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DECYZJA KOMISJI
z 11.12.2009

w sprawie powiadomienia przez Polske o odroczeniu terminéw stosowania wartosci
dopuszczalnych dla NO; w jednej strefie, w ktorej dokonuje si¢ oceny jakosSci powietrza,
oraz o wylaczeniu z obowiazku stosowania wartosci dopuszczalnych dla pylu PM;, w 83

strefach, w ktorych dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza

(Jedynie tekst w jezyku polskim jest autentyczny)
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DECYZJA KOMISJI

z 11.12.2009

w sprawie powiadomienia przez Polske¢ o odroczeniu terminéw stosowania wartosci
dopuszczalnych dla NO; w jednej strefie, w ktorej dokonuje si¢ oceny jakoSci powietrza,
oraz o wylgczeniu z obowigzku stosowania wartosci dopuszczalnych dla pylu PM;, w 83

strefach, w ktorych dokonuje si¢ oceny jakosSci powietrza

(Jedynie tekst w jezyku polskim jest autentyczny)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008
r. w sprawie jako$ci powietrza i czystszego powietrza dla Europy', w szczegdlnosci jej art. 22

ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1

2

3)

Pismem zarejestrowanym w dniu 12 listopada 2008 r. Polska powiadomita Komisj¢ o
odroczeniu terminow stosowania wartosci dopuszczalnych dla NO, w jednej strefie, w
ktorej dokonuje si¢ oceny jakoSci powietrza, oraz o wylaczeniu z obowiazku
stosowania wartosci dopuszczalnych dla pylu PM;, w 83 strefach, w ktérych dokonuje
si¢ oceny jakosci powietrza. Strefy te zostaly wymienione w zataczniku do niniejsze;j
decyzji. Zgodnie w dyrektywa Rady 1999/30/WE z dnia 22 kwietnia 1999 r.
odnoszaca si¢ do wartosci dopuszczalnych dla dwutlenku siarki, dwutlenku azotu 1
tlenkow azotu oraz pyhu i olowiu w otaczajacym powietrzu®, warto$ci dopuszczalne
dla pytu PM;y obowiazuja od dnia 1 stycznia 2005 r., natomiast warto$ci dopuszczalne
dla NO, wejda w zycie z dniem 1 stycznia 2010 r.

Zgodnie z art. 22 ust. 1 dyrektywy 2008/50/WE panstwo cztonkowskie moze odroczy¢
terminy maksymalnie do 2015 r., do ktorego to terminu nalezy osiagna¢ zgodno$¢ z
warto$ciami dopuszczalnymi dla NO,, pod warunkiem, ze panstwo cztonkowskie
udowodni, iz zgodno$¢ z wartosciami dopuszczalnymi nie moze by¢ osiagnigta do
dnia 1 stycznia 2010 r., a przy tym opracowano program ochrony powietrza, ktory
wykazuje, w jaki sposob zgodno$¢ zostanie osiagnigta przed uplywem nowego
terminu.

Zgodnie z art. 22 ust. 2 dyrektywy 2008/50/WE panstwo cztonkowskie moze zostaé
wytaczone z obowigzku stosowania wartosci dopuszczalnych dla pylu PM;y, w
przypadku gdy zastosowano wszelkie srodki w zakresie redukcji emisji na szczeblu
krajowym, regionalnym i lokalnym w celu dotrzymania terminéw okreslonych w

Dz.U.L 152z 11.6.2008, s. 1.
Dz.U.L 163 229.6.1999, s. 41.
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dyrektywie 1999/30/WE; gléwna przyczyna przekroczenia wartosci dopuszczalnych
jest zwigzana ze szczegOlnymi lokalnymi warunkami rozprzestrzeniania si¢
zanieczyszczen, niekorzystnymi warunkami klimatycznymi lub transgranicznym
charakterem zanieczyszczenia; opracowano rowniez program ochrony powietrza,
ktory wykazuje, ze zgodno$¢ z dopuszczalnymi warto$ciami zostanie osiagnigta przed
uplywem nowego terminu.

Powiadomienie zostalo poddane ocenie zgodnie z komunikatem Komisji w sprawie
powiadomien dotyczacych odroczenia termindow realizacji i wylaczen z obowiazku
stosowania okreslonych wartosci dopuszczalnych na mocy art. 22 dyrektywy
2008/50/WE w sprawie jako$ci powietrza atmosferycznego i w sprawie czystszego
powietrza dla Europy® (,.komunikat”). Powiadomienie ztozono przy uzyciu formularzy
okreslonych w dokumencie roboczym stuzb Komisji* dotaczonym do komunikatu.

Dla 51 stref wymienionych w powiadomieniu na podstawie przedtozonych Komisji
rocznych sprawozdan dotyczacych jakoSci powietrza wydaje sig, ze zgodno$¢ z
dopuszczalnymi wartosciami dobowymi lub rocznymi osiagnigto w 2007 r. Poniewaz
powiadomienie nie okresla, Ze poziomy st¢zenia w tym roku byly znacznie nizsze w
wyniku korzystnych warunkow rozprzestrzeniania si¢ w atmosferze dla tych stref,
Komisja uwaza za prawdopodobne, iz poziomy stezen w tych strefach mozna
utrzymac¢ ponizej wartosci dopuszczalnych zgodnie z art. 12 dyrektywy 2008/50/WE.
Komisja uznaje, ze w zwiazku z osiagnigta zgodnoscia odpowiednia dobowa lub
roczna warto$¢ dopuszczalna okreslona w zataczniku XI do dyrektywy 2008/50/WE
powinna nadal obowiazywa¢ w strefach wymienionych w zataczniku do niniejsze;j
decyzji jako warto$¢, dla ktorej osiagnigto zgodno$¢ w 2007 r., bez marginesu
tolerancji.

Komisja ustalita, ze w pierwotnym powiadomieniu brakowato pewnych istotnych
informacji 1 pismem z dnia 25 lutego 2009 r. zwrocita si¢ do witadz Polski o
uzupelnienie powiadomienia. Poniewaz wiladze Polski przekazaly dodatkowe
informacje w trzech roznych pismach, z ktérych ostatnie zostalo zarejestrowane dnia
21 kwietnia 2009 r., bieg okresu oceny powiadomienia przez Komisj¢ rozpoczyna si¢
w dniu nastgpujacym po terminie oficjalnego doreczenia tych informacji, tj. 22
kwietnia 2009 r.

Wtadze Polski przekazaty dane za lata 2004-2007, ktére miaty zosta¢ wykorzystane do
ustalenia poziomu lat odniesienia oraz jako podstawa do oceny wylaczenia dla pytu
PM,. Poréwnanie przekazanych Komisji przez wtadze Polski danych na temat jakos$ci
powietrza za te lata wskazuje, ze poziomy st¢zenia utrzymywaly si¢ na wzglednie
stalym poziomie i nie podlegaty wpltywowi wyjatkowych warunkow klimatycznych
lub zmian strukturalnych. Komisja uznaje, ze wykorzystane lata referencyjne sa
reprezentatywne dla stanu jako$ci powietrza w 2005 r. 1 mozna je wykorzysta¢ jako
podstawg oceny. Odnosnie do odroczenia termindéw realizacji dla NO, w
powiadomieniu rok 2004 zostal wskazany jako rok referencyjny. Poréwnanie z
danymi dotyczacymi jakosci powietrza za 2007 r. — najnowsze dostgpne oficjalne dane
— zebranymi 1 przekazanymi Komisji przez witadze Polski, wskazuje, ze w strefie
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14.15 poziomy stezenia NO, w latach 2004-2007 byly stosunkowo state. Komisja
uznaje zatem, iz dane za 2004 r. mozna wykorzysta¢ jako podstawe oceny.

W ocenie wskazano, iz dla stref 2.1-2.9, 8.2, 12.3, 12.7, 12.8, 18.1, 18.3, 20.1, 20.2 1
32.1. nie przedstawiono programow ochrony powietrza. Wtadze Polski potwierdzity
réwniez, ze dla stref 14.3-14.5, 14.7, 14.8, 14.14 i 18.2 programy ochrony powietrza
sa nadal przygotowywane lub zmieniane. Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze za program
ochrony powietrza do celéw powiadomienia zgodnie z art. 22 uznaje si¢ program,
ktory zostat formalnie zatwierdzony przez wlasciwe organy, aby stanowil formalne
zobowiagzanie do podjgcia koniecznych dziatan w zakresie redukcji emisji, majac na
wzgledzie zapewnienie zgodno$ci z warto$ciami dopuszczalnymi dla pylu PM;y w
2011 r. lub z wartosciami dopuszczalnymi dla NO, przed uptywem nowego terminu.
Komisja uznaje zatem, ze wladze Polski nie przedstawily wszystkich istotnych
informacji niezb¢dnych dla Komisji w celu oceny powiadomienia dotyczacego tych
stref.

W przypadku 5 stref (10.2, 10.3, 10.7, 10.8, 10.11) Komisja uwaza, ze regionalny
program ochrony powietrza dotaczony do powiadomienia wydaje si¢ nie zawierad
wszystkich informacji wymaganych na mocy pkt 8 czg§¢ A zatacznika XV do
dyrektywy 2008/50/WE.

Dla stref wymienionych w zataczniku jako strefy, w ktorych osiagnigto zgodno$¢ z
rocznymi 1 dobowymi warto$ciami dopuszczalnymi, nie wymaga si¢ programow
ochrony powietrza.

W przypadku wszystkich pozostatych stref wymienionych w zalaczniku do niniejszej
decyzji do powiadomienia przedstawionego przez wtadze Polski dotaczono programy
ochrony powietrza, ktére spetlniaja wymogi okreslone w sekcji A w zataczniku XV do
dyrektywy 2008/50/WE.

W celu oceny, czy spelniono warunki odroczenia dla NO, oraz wylaczenia dla pytu
PMy, nalezy okresli¢ glowne zrodta zanieczyszczen wchodzace w sktad
odnotowywanych stezen. Taki podzial zroédet =zanieczyszczen powinien by¢
wystarczajaco doktadny, aby umozliwi¢ okreslenie, jakie $rodki nalezy podja¢, aby
ograniczy¢ najwigksze zrodta zanieczyszczen.

W podziale Zrédel zanieczyszczen przekazanym przez wiadze Polski za najwigksze
krajowe zrodto majace zwiazek z dziatalnos$cia czlowieka przyczyniajace si¢ do
wysokich pozioméw stgzen NO, na poziomie miejskim i lokalnym uznano ruch
drogowy, natomiast udziat tego zrodila zanieczyszczen na poziomie regionalnym jest
stosunkowo niski. W ocenie Komisji potwierdzono, Ze identyfikacja i okreslenie
ilosciowe zanieczyszczen z roznych zrodet majacych wpltyw na wysokie poziomy
stezenia NO, przekazane przez wiadze Polski stanowia istotna i uzasadniona podstawe
dla oceny.

Wiadze Polski nie przekazaly zadowalajacego opisu podzialu zroédet dla przekroczen
dopuszczalnych wartosci dla pytu PM, w strefach 2.1-9, 8.2, 10.2, 10.3, 14.3-5, 14.7-
10, 14.14, 14.16, 18.1 i 18.3. Dane przekazane wraz z powiadomieniem nie sa
wystarczajaco szczegdlowe, aby umozliwi¢ Komisji oceng, czy w stosunku do
najwigkszych zrédel zanieczyszczen podjgto odpowiednie dziatania.
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Ocena Komisji wskazuje, ze w przypadku przekroczenia dopuszczalnych wartosci dla
pylu PM;y w strefach 4.1-6, 8.1, 18.2 i 30.1-6 informacje na temat wielko$ci
zanieczyszczen z poszczegdlnych zrédel nie zawsze sa petne. Gtownymi zrodiami
zanieczyszczen przyczyniajacymi si¢ do sytuacji, w ktorych wystepuja przekroczenia
dopuszczalnych wartosci, wydaja si¢ jednak by¢ ogrzewanie budynkoéw mieszkalnych
lub emisje, ktérych zrodlem sa dziatalno$¢ handlowa/gospodarstwa domowe, na
dalszym miejscu znajduja si¢ emisje przemystowe i emisje zwiazane z ruchem
drogowym.

Wiadze Polski przedstawity szczegdlowa analiz¢ zrodet zanieczyszczen majacych
wpltyw na przekroczenie dopuszczalnych warto$ci dla pytu PM;y w strefach 6.1-4,
10.1, 10.4-11, 12.1-5, 12.7-9, 14.1, 14.2, 14.6, 14.11-13, 14.15, 14.17, 14.18, 16.1-5,
22.2, 22.3 i 26.1-3 z podzialem na sektory i zrodta. Zrodta zwiazane z dziatalnocia
handlowa i gospodarstwami domowymi sa uwazane ogdlnie za najwigksze zrodla na
poziomie lokalnym 1 w obszarach miejskich, na dalszym miejscu znajduja si¢ emisje
przemystowe 1 emisje zwiazane z ruchem drogowym. Dla odnos$nych stref wpltyw
zrodet regionalnych jest dobrze udokumentowany i ksztaltuje si¢ na umiarkowanym
poziomie.

W strefach 12.6, 20.1, 20.2 oraz czg¢sciowo w strefie 32.1 wladze Polski wskazaty ruch
drogowy jako glowne zrodio przekroczenia dopuszczalnych wartosci dla pytu PM,
natomiast w strefach 22.1 1 22.4 niektore przekroczenia zostaly spowodowane przez
zaklady przemystowe emitujace zanieczyszczenia. W strefach 20.1, 20.2 i 32.1 emisje
ze zrodet zwiazanych z dziatalno$cia handlowa 1 gospodarstwami domowymi stanowia
réwniez istotne zrodla zanieczyszczen. Komisja uznaje, ze taki podziat Zrodet
zanieczyszczen daje istotne 1 uzasadnione podstawy do oceny tych stref.

Porownanie z danymi za 2005 r. zebranymi w ramach programu monitorowania i
oceny dalekosi¢znego przenoszenia substancji zanieczyszczajacy powietrze (EMEP)
wskazuje na powazne rozbieznosci w odniesieniu do udziatu zrdédet transgranicznych
podanego przez wtadze Polski. Wydaje sig, iz w wielu przypadkach wtadze Polski
zinterpretowaly udziat Zrédel transgranicznych jako udzial Zrodet przekraczajacych
granice regiondéw. Udzial zrédet transgranicznych w rozumieniu dyrektywy
2008/50/WE oznacza jednak zanieczyszczenia powstajace w innym panstwie
cztonkowskim lub panstwie trzecim. Taka interpretacja zostata rowniez uwzgledniona
w danych EMEP, dla ktérych wprowadzono rozrdznienie mi¢dzy zanieczyszczeniami
powstajacymi na terytorium danego panstwa cztonkowskiego 1 poza jego granicami.

Polska powiadomita o odroczeniu do konca 2012 r. terminu osiagnigcia rocznych
dopuszczalnych wartosci dla NO, w strefie 14.15.

W celu oceny, czy osiagnigcie dopuszczalnej wartosci dla NO, do dnia 1 stycznia
2010 r. nie jest mozliwe, niezbedne jest rozwazenie, kiedy w danej strefie miato
miejsce pierwsze przekroczenie wywolujace dziatania w zakresie redukcji emisji
zgodnie z dyrektywa 1999/30/WE oraz czy w odniesieniu do zidentyfikowanych
zrédet podjgto odpowiednie dziatania.

W strefie 14.15 juz w 2004 r. odnotowano przekroczenia powodujace zgodnie z
dyrektywa 1999/30/WE powstanie obowiazku podjgcia dziatan w zakresie redukcji
emisji dotyczacych stezen NO,. Program ochrony powietrza dla tej strefy utworzono
w 2003 r., a jego aktualizacja nastapita w 2007 r. Ruch drogowy uznano za
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podstawowe zrddto przyczyniajace si¢ do wysokich stezen NO; na poziomie lokalnym
i miejskim. Srodki zaproponowane w programie ochrony powietrza w celu
zapewnienia przestrzegania dopuszczalnych wartosci dla NO, dotycza gltownego
zrodta zanieczyszczen. Ze wzgledu na ustalong w 2007 r. duza rozbiezno$¢ migdzy
poziomami stgzen NO, a wartosciami dopuszczalnymi, do ktérych nalezy dojs¢ do
2010 r., wydaje si¢ rzecza prawdopodobna, ze warto$ci dopuszczalne nie zostana
osiagnigte w terminie do 2010 r. Jednak ze wzgledu na nieprecyzyjne terminy
realizacji obecnie wdrazanych lub planowanych $rodkéw oraz brak okreslonych
informacji dotyczacych przewidywanych dziatan w zakresie zmniejszenia emisji NO»
przed 2010 r. Komisja nie moze oceni¢ z niezbedna dokladnos$cia, czy spelnienie
rocznych warto$ci dopuszczalnych dla NO, nie jest mozliwe do dnia 1 stycznia 2010 r.

W celu oceny, czy w nowym terminie mozliwe jest osiagnigcie zgodnosci z
warto$ciami dopuszczalnymi dla NO,, nalezy wzia¢ pod uwage przedstawione przez
panstwo czlonkowskie szacunkowe poziomy stezeh w danym terminie oraz
szacunkowy wplyw dodatkowych dziatan zmierzajacych do zapewnienia zgodnosci,
proponowanych w programie ochrony powietrza dotaczonym do powiadomienia.

Oficjalne roczne sprawozdanie dotyczace jakosci powietrza wskazuje, ze w 2007 r.
roczna warto$¢ dopuszczalna dla NO, zostala w znaczny sposob przekroczona w
strefie 14.15. Komisja stwierdza, ze szeroko zakrojone dziatania sa niezbgdne w celu
likwidacji tego przekroczenia. Zgodnie z informacjami przekazanymi przez wtadze
Polski emisje NO, podlegaly stopniowemu wzrostowi w latach 2004-2006 przy
niewielkim zmniejszeniu w 2007 r. W powiadomieniu przekazanym przez wiadze
Polski zaznaczono, ze zgodnos$¢ z wartoscia dopuszczalng zostanie osiagnigta w strefie
14.15w 2012 .

W celu oceny, czy realne jest przewidywane na 2012 r. osiagnigcie zgodnosci,
Komisja wymaga precyzyjnych i szczegétowych dokumentow dotyczacych skali i
wplywu planowanych dzialan w zakresie redukcji emisji, w tym dokladnego
harmonogramu wdrozenia tych dziatan. Poniewaz powiadomienie nie zawiera takich
dokumentéw, w oparciu o dostgpne dane Komisja nie moze stwierdzi¢, czy
proponowane dziatania w zakresie redukcji emisji sa wystarczajace do osiagnigcia
przed koncem 2012 r. zgodnosci z roczna warto$cia dopuszczalng dla NO,.

Na tej podstawie Komisja uznaje, iz nalezy zglosi¢ zastrzezenia wobec odroczenia do
konca 2012 r. stosowania rocznej wartosci dopuszczalnej dla NO, w strefie 14.15 z
powodu braku mozliwosci ustalenia, czy mozliwe jest osiagnig¢cie zgodno$ci z
warto$cia dopuszczalng w tym terminie.

W powiadomieniu nadmienia si¢, iz niekorzystne warunki klimatyczne stanowia
gléwna przyczyneg niemoznosci osiagnigcia zgodnosci z warto§ciami dopuszczalnymi
dla pylu PM;y w terminie uptywajacym w 2005 r. Udziat zrodet transgranicznych jest
réwniez podawany w przypadku kilku stref, natomiast szczeg6lne lokalne warunki
rozprzestrzeniania si¢ podaje si¢ tylko dla dwoch stref (20.1 1 20.2).

Zgodnie z powiadomieniem wysokie poziomy stezen w strefach 2.1, 2.3-5, 8.1, 8.2,
12.1,12.2, 12.4-6, 12.9, 14.17, 14.18, 16.2-5, 30.1-6 1 32.1 sa w przewazajacej mierze
spowodowane niekorzystnymi warunkami klimatycznymi. Komisja uznaje, iz dla tych
stref wtadze Polski wykazaly, ze poziomy stezen przekraczajace dobowe wartosci
dopuszczalne maja przewaznie miejsce w dniach, w ktérych spetnione sa kryteria
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matej predkosci wiatru wskazane przez Komisje w komunikacie, lub wystepuje
wysoka wspotzalezno$¢ pomigdzy wysokimi stgzeniami pylu PM;, a wskazang
warstwa inwersyjna (strefy 30.1, 30.3, 30.4).

Odnosnie do stref 2.8, 4.1, 4.3-6, 6.1-4, 10.2, 10.3, 12.3, 12.7, 12.8, 14.3, 14.15, 16.1,
18.1-3, 22.1, 26.1-3 wiladze Polski wskazaty niekorzystne warunki klimatyczne. Jak
wskazano w komunikacie, od panstw czlonkowskich wymaga si¢ wykazania, ze
przyczyna wysokich stgzen sa dlugookresowe warunki meteorologiczne i
topograficzne, jednakze w odniesieniu do stref 4.1, 4.5, 4.6, 10.2, 10.3, 16.1126.1-3 w
powiadomieniu podano jedynie informacje dotyczace warunkéw topograficznych. Dla
stref 4.3 1 4.4 informacje uzasadniajace istnienie takich niekorzystnych warunkéw nie
zostaly podane lub byty niejasne. Ponadto kryteria dotyczace predkosci wiatru
wykorzystane przez wtadze Polski w przypadku tych stref nie sq zgodne z kryteriami
podanymi w komunikacie, a Komisja uznaje, ze nie wykazano, iz wykorzystanie
kryteriow przedstawionych przez wiadze Polski zapewni rownowazne wyniki. Dla
stref 6.1-4 informacje zawarte w powiadomieniu nie zostaly uzasadnione, poniewaz
nie podano zadnych informacji 1 Zadnych odniesien dotyczacych predkosci wiatru w
dniach, w ktorych odnotowano przekroczenia. Wydaje si¢ roéwniez, ze wystepuje brak
niektorych danych dotyczacych sredniej predkosci wiatru w strefach 18.1-3 1 22.1. W
strefach 12.3, 12.7, 12.8, 14.3 1 14.15 nie zostaly spetnione kryteria w zakresie
predkosci wiatru podane w komunikacie ani nie przedstawiono zadnych kryteriow
rownowaznych. Komisja uznaje zatem, ze nie moze stwierdzi¢, czy w powyzszych
strefach wystepuja niekorzystne warunki klimatyczne. Ze wzgledu na brak podziatu
zrédel zanieczyszczen Komisja nie moze stwierdzi¢, czy w strefie 2.8 zostaly
spelnione warunki okreslone w komunikacie.

Wiadze Polski wskazuja w powiadomieniu na transgranicznym charakter
zanieczyszczen jako przyczyne przekroczen w strefach 4.2, 4.5, 4.6, 10.1-11, 14.1,
14.2, 14.6, 14.9-13, 14.15, 16.1, 22.2-4 1 26.1-3. Jednak w przypadku wigkszos$ci
powyzszych stref wydaje sig, ze transgraniczny charakter zanieczyszczenia okreslony
w powiadomieniu dotyczy zanieczyszczen spoza regionu, a nie spoza Polski. Komisja
uznaje zatem, ze tych informacji nie mozna wykorzysta¢ do celow oceny
transgranicznego charakteru zanieczyszczenia w rozumieniu art. 22 ust. 2 dyrektywy
2008/50/WE. Dla stref 10.2 1 10.3 dodatkowo nie przedstawiono podziatu zrodet
zanieczyszczen, zatem Komisja nie moze oceni¢, czy warunek zostal speiniony.
Odnosnie do stref 22.2-4 transgraniczny charakter zanieczyszczenia nie zostat
odpowiednio uzasadniony, a w strefach 26.1-3 po odjgciu czynnikéw okreslanych
przez wiadze Polski jako transgraniczne pozostaje ponad 35 dni, w ktorych wystepuje
przekroczenie dobowych wartosci dopuszczalnych. Komisja uznaje zatem, ze nie
moze oceni¢, czy gltowna przyczyng wystgpowania przekroczen w tych strefach
stanowia zaré6wno transgraniczny charakter zanieczyszczenia jaki i niekorzystne
warunki klimatyczne, czy tez jeden z tych czynnikow, jak twierdza wtadze Polski.

Zgodnie z powiadomieniem przyczyna wysokich stezen pytu PM;o w strefach 20.1 i
20.2 sa szczegolne lokalne warunki rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen. Wtladze
Polski przedstawily jednak sprzeczne i niejasne informacje dotyczace metody
zastosowane] w celu wykazania wystgpowania szczeg6lnych lokalnych warunkow
rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen w tych strefach. Komisja uznaje zatem, Ze na
podstawie przekazanych informacji nie moze oceni¢, czy gloéwna przyczyna
wystapienia w tych strefach przekroczen wartosci dopuszczalnych dla pylu PMj,
moga by¢ szczegdlne lokalne warunki rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen.
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Odno$nie do stref 2.2, 2.6, 2.7, 2.9, 14.4, 14.5, 14.7, 148, 14.14 1 14.16 w
powiadomieniu ani w informacjach przekazanych w nastepstwie zadan dodatkowych
informacji ze strony Komisji nie podano zadnych danych dotyczacych tego, czy
szczegllne lokalne warunki rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen, niekorzystne
warunki klimatyczne lub transgraniczny charakter zanieczyszczen stanowia glowne
przyczyny wysokich stgzen pytu PM;o. Komisja uznaje zatem, ze nie moze ustali¢, czy
ktorykolwiek z powyzszych czynnikéw dotyczy tych stref.

W celu oceny, czy przed uptywem terminu osiagnig¢cia zgodno$ci z warto$ciami
dopuszczalnymi dla pylu PM;o w 2005 r. podjeto wszystkie wlasciwe dziatania w tym
celu, nalezy wzia¢ pod uwage, kiedy w danej strefie miato miejsce pierwsze
przekroczenie warto$ci dopuszczalnych, ktére spowodowalo podjecie dziatan w
zakresie redukcji emisji zgodnie z dyrektywa 1999/30/WE, oraz wilasciwos¢ dziatan
podjetych w odniesieniu do ustalonych zrodet, jak roéwniez wpltyw czynnikow
zewngetrznych, takich jak niekorzystne warunki klimatyczne.

W strefach 2.1-3, 2.5-7, 2.9, 4.2-6, 6.1-4, 8.1, 10.1-3, 10.6-10, 12.1-9, 14.2-14, 14.16,
16.1-5, 18.3, 20.1, 20.2, 22.2-4, 26.1-3, 30.1-6 i1 32.1 pierwsze przekroczenia miaty
miejsce w 2005 r. lub pdzniej. Wiasciwe organy nie byly zatem prawnie zobowiazane
do podjecia dziatah w zakresie redukcji emisji przed 2005 r. Pewne S$rodki
ograniczajace emisje zostaly jednak wdrozone w niektorych strefach przed tym
terminem.

W strefach 4.1, 10.4, 10.5, 14.1, 14.17 i 14.18 pierwsze przekroczenia, ktore
powodowaty — zgodnie z dyrektywa 1999/30/WE — powstanie obowiazku podjecia
dzialan w zakresie redukcji emisji odnotowano w 2004 r. We wszystkich powyzszych
strefach przed 2005 r. okre$lono i wdrozono $rodki dotyczace odpowiednich zrodet.
Programy ochrony powietrza dla stref 10.4 i 10.5 opracowano odpowiednio w 2005 i
2006 r. Biorac pod uwage fakt, ze przekroczenia odnotowano w okresie bliskim
terminowi osiagni¢cia zgodno$ci uptywajacemu w 2005 r., co spowodowalo
ograniczenie mozliwosci wiasciwych organéw odnosnie do podjgcia dziatan w
zakresie redukcji emisji, ktoére moglyby prowadzi¢ do osiagnigcia zgodnosci w
krotkim terminie przed wejsciem w zycie wartosci dopuszczalnych, Komisja uznaje,
ze dzialania w zakresie redukcji emisji podjgte przed terminem osiagnigcia zgodnos$ci
uptywajacym w 2005 r. w strefach 4.1, 10.4, 10.5, 14.1, 14.17 1 14.18 byly
odpowiednie.

W strefach 2.8 1 14.15 wysokie poziomy stezen pylu PM,;o odpowiadajace
przekroczeniom warto$ci dopuszczalnych odnotowano odpowiednio juz w latach 2000
1 2001. Jednak pierwsze przekroczenia powodujace, zgodnie z dyrektywa
1999/30/WE, powstanie obowiazku podjecia dziatan w zakresie redukcji emisji
zostaly oficjalnie zgloszone Komisji za 2004 r. Chociaz pewnie $rodki dotyczace
emisji z elektrowni, emisji dostawcow energii lub emisji ze spalania paliw
wymieniono w powiadomieniu jako $rodki podjete w strefie 2.8 przed 2005 r., do tej
pory nie opracowano programu ochrony powietrza dla tej strefy. Wtadze Polski nie
przedstawily rowniez zadnego podziatu zrodet zanieczyszczen okreslajacego, czy
srodki przyjgte przed 2005 r. dotyczyly wilasciwych zZrodet zanieczyszczen w tej
strefie. W strefie 14.15 niektore srodki okreslono jako $rodki przyjete przed 2005 r.,
ale powiadomienie nie okresla w ogoéle wplywu podjetych $rodkéw ani nie
przedstawia szczegotowego wyjasnienia, dlaczego w tej strefie niemozliwe byto
osiagnigcie zgodnosci. Uwzgledniajac dlugi okres, w trakcie ktorego wlasciwe organy
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wiedziaty o przekroczeniach w tych strefach, Komisja uznaje, ze wtadze Polski nie
wykazaty, ze $rodki wdrozone w tych strefach przed 2005 r. byly odpowiednie.

W odniesieniu do stref 2.4, 10.11, 18.2 i 22.1 przekroczenia powodujace powstanie
obowiazku podjgcia dziatan w zakresie redukcji emisji powstaty przed 2005 r. W
przypadku stref 8.2 1 18.1 z informacji przedstawionych w powiadomieniu nie wynika
jasno, kiedy przekroczenia wystapity po raz pierwszy. Komisja uznaje, iz w $wietle
bardzo ograniczonych informacji przedstawionych w celu udowodnienia, ze wszystkie
odpowiednie $rodki zostaly podjete przed terminem osiagnigcia zgodnosci
przypadajacym na 2005 r., nie jest mozliwe ustalenie, czy ten warunek zostat
spetniony dla ktorejkolwiek z tych stref.

W celu okreslenia, czy mozliwe jest osiagnigcie zgodnosci z warto$ciami
dopuszczalnymi dla pylu PM,;p w momencie uptywu okresu wylaczenia, nalezy wziaé
pod uwage poziomy stgzen oszacowane w tym terminie przez panstwo czlonkowskie
oraz szacunkowy wplyw dodatkowych $rodkéw prowadzacych do osiagnigcia
zgodnosci proponowanych w programie ochrony powietrza zataczonym do
powiadomienia.

W przypadku stref 2.1-5, 2.7-9, 12.3, 12.7, 12.8, 18.1 i 18.3 wiladze Polski nie
przedstawily zadnych programéw ochrony powietrza, ktore wykazywatyby, w jaki
sposob przed uptywem okresu wylaczenia zostanie osiagnigta zgodnos$¢ z warto$ciami
dopuszczalnymi. W przypadku stref 2.1-9 z powiadomienia nie wynika w jasny
sposob, ktére srodki maja doprowadzi¢ do zmniejszenia wysokich stgzen pylu PM;j i
czy ich szacowany wplyw jest wystarczajaco duzy, aby zapewni¢ osiagnigcie
zgodnosci z warto$ciami dopuszczalnymi dla pylu PM;, przed uptywem okresu
wytaczenia. Komisja uznaje, ze wobec braku programu ochrony powietrza oraz wobec
braku informacji na temat srodkow, ktore maja zosta¢ podjgte, nie moze ocenié, czy
zgodno$¢ z warto$ciami dopuszczalnymi zostanie osiagnigta do 2011 r.

W odniesieniu do stref 4.1, 4.2, 14.1, 14.10, 14.13, 14.15, 22.1, 26.1, 30.2 i 30.4
powiadomienie wskazuje, ze osiagnigcie zgodnosci z warto§ciami dopuszczalnymi jest
oczekiwane dopiero kilka lat po 2011 r., to jest w 2015, 2016 lub nawet w 2017 r. W
przypadku strefy 30.6 wtadze Polski uzupehity powiadomienie o dodatkowa analize
prognoz na 2011 r., ktora nadal wykazuje przekroczenia dla tego roku. Uwzgledniajac
przekazane przez wtadze Polski oceny szacunkowe 1 informacje dotyczace
planowanych dziatah w zakresie redukcji wysokiego stgzenia pylu PM;, oraz
harmonogram wdrozenia tych dziatan, Komisja uznaje, ze proponowane dzialania w
zakresie redukcji emisji sa niewystarczajace dla osiagnigcia w tych strefach zgodnosci
z wartosciami dopuszczalnymi dla pylu PM ;o w momencie uptywu okresu wylaczenia.

W przypadku stref 6.1-4, 10.2, 10.4, 10.5, 10.7 1 10.11 nie przedstawiono zadnych
informacji na temat stanu poczatkowego lub poziomow stezen spodziewanych w
momencie uptywu okresu wylaczenia (strefy 6.1-4). Ponadto nie przedstawiono
danych ilosciowych dotyczacych przewidywanego wptywu dziatah w zakresie
redukcji emisji dla stref 10.1-11. W przypadku stref 10.2, 14.9 i 18.2 brakujace lub
niejasne podziaty zanieczyszczen odnosnie do roznych przypadkoéw przekroczen
réwniez utrudniaja Komisji oceng, czy zaplanowane dziatania w zakresie redukcji
emisji maja istotny wptyw na obnizenie pozioméw stezen. Komisja uznaje zatem, ze
na podstawie przedstawionych informacji nie moze stwierdzi¢, czy dla powyzszych
stref jest mozliwe osiagnigcie zgodnosci z warto$ciami dopuszczalnymi do 2011 r.

PL



PL

(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

W przypadku strefy 8.1 wszystkie istotne zrodita zanieczyszczen zostaly objgte
odpowiednimi $rodkami i1 wlasciwie opisane w programie ochrony powietrza.
Przedstawiono jednakze tylko jedno wskazanie dotyczace wptywu tych $rodkéw na
poziomy stgzen, a na tej podstawie wydaje si¢ rzecza malo prawdopodobna, by
szacowana rozbieznos¢ wynoszaca 133 dni w 2011 r. zostata zlikwidowana za pomoca
tych $rodkéw. Podobna sytuacja dotyczy strefy 22.3 i nie jest rzecza jasna, w jaki
sposdb mozna osiagnac redukcje na poziomie 30% wdrazajac srodki majace, wedtug
wladz Polski, potencjat redukcji emisji na poziomie 3%. Komisja nie moze zatem
okresli¢ w oparciu o przekazane informacje, czy dla stref 8.1 1 22.3 zostanie osiagnigta
zgodnos¢ z warto$ciami dopuszczalnymi przed uptywem okresu wytaczenia.

W przypadku stref 14.17 i 14.18 Komisja uznaje, ze do 2011 r. prawdopodobnie
zostanie osiagnigta zgodno$¢ z dobowymi wartosciami dopuszczalnymi, jednakze
odnotowuje, ze w tym zakresie wymagane jest podjecie znacznych staran. Wiasciwe
organy powinny zatem zapewni¢ calkowite 1 terminowe wdrozenie S$rodkow
przewidzianych w programach ochrony powietrza w celu osiagnigcia koniecznych
efektow w momencie uptywu okresu wylaczenia. Ponadto wlasciwe organy powinny
uwzgledni¢ dla odpowiednich stref potrzebe uzupelnienia programdéw ochrony
powietrza kréotkoterminowymi planami dziatan okreslajacymi skuteczne $rodki
kontroli lub, w stosownych przypadkach, zawieszania dzialan zwigkszajacych ryzyko
przekroczenia dobowej warto$ci dopuszczalne;.

W przypadku stref 16.1, 16.2 1 16.5 plany ochrony powietrza uwzgledniajace
wlasciwie udokumentowane prognozy opracowano w 2009 r. Uwzgledniajac znaczna
rozbiezno$¢ w stosunku do warto$ci dopuszczalnej oraz krotki okres, w ktorym
przewiduje si¢ osiagnigcie zgodnosci w powyzszych strefach, Komisja uznaje, ze
moze nadal wystgpowac ryzyko przekroczenia dobowych wartos$ci dopuszczalnych po
zakonczeniu okresu wytaczenia. Komisja uznaje zatem, ze nie nalezy zglaszac
zastrzezen w oparciu o fakt, iz do 2011 r. niemozliwe jest osiagnigcie zgodnosci z
warto$ciami dopuszczalnymi, pod warunkiem ze programy ochrony powietrza zostana
zmodyfikowane w celu uwzglednienia skutecznych krétkoterminowych $rodkow
kontroli lub, w stosownych przypadkach, zawieszania dziatan zwigkszajacych ryzyko
przekroczenia warto$ci dopuszczalnej. Wlasciwe organy powinny zapewnié
wprowadzenie tych S$rodkow Ilub, w stosownych przypadkach, planu dziatan
krotkoterminowych w rozumieniu art. 24 dyrektywy 2008/50/WE w terminie do dnia
1 stycznia 2011 r. Najpozniej do dnia 31 grudnia 2010 r. nalezy przekaza¢ Komisji
srodki krotkoterminowe lub plany dziatan krétkoterminowych.

W przypadku strefy 22.2 wtadze Polskie przekazaly informacje dotyczace catkowitego
przewidywanego wplywu S$rodkéw w zakresie redukcji emisji. Z powodu braku
szczegotowych informacji na temat wptywu poszczegolnych srodkéw wdrozonych po
2005 r. oraz z powodu nieprzekazania informacji na temat pozioméw podstawowych
oraz poziomow w dniu uptywu przedtuzonego terminu osiagni¢cia zgodnosci Komisja
uznaje, ze w oparciu o przekazane informacje nie moze stwierdzi¢, czy do 2011 r.
bedzie mozliwe osiagnigcie zgodnosci z dobowymi wartoSciami dopuszczalnymi.

W przypadku stref 4.4 1 4.6 wiladze Polski przyjety $rodki na rzecz osiagnigcia
zgodnos$ci z warto$ciami dopuszczalnymi w przedtuzonym terminie, a do osiagnigcia
zgodnosci brakuje stosunkowo niewiele. Wydaje si¢ zatem, Ze osiagnigcie zgodnosci z
warto$ciami dopuszczalnymi jest mozliwe przed uptywem okresu wytaczenia w 2011
r. W przypadku strefy 4.4. okreslono jednak jedynie catkowity wplyw Srodkow,
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natomiast w przypadku strefy 4.6 w powiadomieniu przewidziano osiagnigcie
zgodnosci dopiero do 2015 r. Komisja uznaje zatem, ze bez bardziej szczegdlowej
analizy wptywu okreslonych $rodkéw w strefie 4.4 i bez jasnego okreslenia, ze
zgodnos¢ w przypadku strefy 4.6 mozna osiagna¢ w 2011 r., nie moze oceni¢, czy
wartosci dopuszczalne zostana osiagnigte dla powyzszych stref przed uptywem okresu
wylaczenia.

W przypadku stref 12.1, 12.2, 12.4-6 1 12.9 powiadomienie uwzglgdnia kompleksowe
programy ochrony powietrza, a prognozy dotyczace st¢zen pytu PM; zostaty dobrze
udokumentowane. Komisja uznaje jednak, ze oszacowany wptyw $rodkow nie jest
uzasadniony ze wzgledu na bardzo duza rozbiezno$§¢ pomigdzy wartosciami
dopuszczalnymi a szacunkowymi poziomami stgzen w 2011 r. Komisja odnotowuje
réwniez, ze niektore $rodki, np. Srodki dotyczace modernizacji urzadzen kontroli
emisji lub zamdwienia publiczne nie zostaly wzigte pod uwagg, pomimo ze ruch
drogowy jest jednym ze zrodet zanieczyszczen w powyzszych strefach. W zwiazku z
powyzszym Komisja uznaje, ze nie moze stwierdzi¢, czy mozliwe jest osiagnigcie
zgodnosci z warto$ciami dopuszczalnymi do 2011 r.

W oparciu o oceng prognozowanych poziomoéw stezen przedstawiona przez wiadze
Polski oraz przekazane informacje w zakresie catoSciowego zarzadzania jakoScia
powietrza w strefie 30.3 Komisja stwierdza, ze przy pomocy juz wprowadzonych
srodkow oraz srodkow przewidzianych w programach ochrony powietrza wtadze
Polski wykazaly, ze zgodno$¢ z dobowymi wartosciami dopuszczalnymi zostanie
osiagnigta w strefie 30.3 przed uptywem okresu wytaczenia.

Komisja jest przekonana, ze wdrozenie przez Polskg prawodawstwa wymienionego w
czesci 2 sekcja B w zalaczniku XV do dyrektywy 2008/50/WE nie daje powodu do
obaw, ze moze mie¢ ono negatywny wplyw na ocen¢ mozliwosci osiagnigcia
zgodnos$ci w nowym terminie.

Z powiadomienia wynika, ze niektére istotne srodki w zakresie redukcji emisji
wymienione w czesci 3 sekcja B w zataczniku XV do dyrektywy 2008/50/WE nie
zostaly uwzglednione przez witadze Polski w przypadku pewnych stref, w ktoérych
dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza. W przypadku strefy 8.1 nie wzigto pod uwage
systemOw wydawania zezwolen, natomiast w wojewddztwie kujawsko-pomorskim
(strefy 4.2, 4.5, 4.6) instrumentéw ekonomicznych, o ktorych mowa w zaltaczniku XV
sekcja B cze$¢ 3 lit. g). W przypadku strefy 8.1 nie wzigto pod uwage réwniez stref
wyceny kosztow zwiazanych z zatorami drogowymi. Modernizacja urzadzen kontroli
emisji nie zostala wzigta pod uwage w przypadku stref 6.1-4 oraz stref 12.1-9, dla
ktorych nie uwzgledniono réwniez zamdwien publicznych zgodnych z podrecznikiem
na temat ekologicznych zamdwien publicznych wymienionym w powyzszym
zalaczniku lit. ¢). W przypadku stref 10.1, 10.4-11 1 26.1-3 $rodki dotyczace paliw o
niskiej emisji dla matych, §rednich i duzych Zrédet statych oraz Zrdédel mobilnych nie
zostaly wzigte pod uwage. Komisja oczekuje od wiadz Polski rozwazenia tych
wszystkich $rodkow majac na wzgledzie ich wdrozenie na wlasciwym szczeblu
lokalnym, regionalnym badz krajowym.

W zwiazku z powyzszym Komisja uznaje, ze nie nalezy wnosi¢ sprzeciwu wobec
zastosowania wylaczenia z obowiazku stosowania dobowych wartosci dopuszczalnych
dla pytu PM; w strefach 14.17, 14.18 1 30.3. W przypadku stref 16.2 i 16.5 nie nalezy
zglasza¢ zastrzezen, pod warunkiem, ze programy ochrony powietrza zostana
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zmodyfikowane w celu uwzglednienia krotkoterminowych $rodkow w  zakresie
redukcji emisji lub, w stosownych przypadkach, uzupeinione planem dziatan
krotkoterminowych w terminie do 31 grudnia 2010 r.

W przypadku stref wymienionych w zalaczniku, w przypadku ktérych w 2007 r.
wystgpowala zgodnos$¢ z dobowymi lub rocznymi warto$ciami dopuszczalnymi dla
pylu PM,y, Komisja uznaje, ze nalezy zglosi¢ zastrzezenie wobec wylaczenia z
obowiazku stosowania odpowiedniej warto$ci dopuszczalnej w zwiazku z faktem, ze
zgodnos¢ zostata juz osiagnigta.

W przypadku stref 2.4, 2.8, 14.15, 18.1 1 18.2 Komisja uznaje, ze nalezy zglosi¢
zastrzezenia wobec wylaczenia z obowiazku stosowania dobowych lub rocznych
wartosci dopuszczalnych okreslonych w zataczniku w zwiazku z tym, ze wladze
Polski nie wykazaly, Ze zastosowaly wszystkie wilasciwe $rodki na szczeblu
krajowym, regionalnym i lokalnym w celu dotrzymania terminu uptywajacego w 2005
r. oraz, ze za wyjatkiem stref 18.1 i 18.2 nie wykazano, ze zgodno$¢ z warto$ciami
dopuszczalnymi dla pylu PM;y mozna osiagnaé przed uplywem okresu wylaczenia w
2011 r. Ponadto w przypadku stref 2.8 1 14.15 nalezy zglosi¢ zastrzezenia w zwiazku z
tym, ze nie wykazano, iz szczegoOlne lokalne warunki rozprzestrzeniania si¢
zanieczyszczen, niekorzystne warunki klimatyczne lub transgraniczny charakter
zanieczyszczeh mozna uzna¢ za glowne przyczyny przekroczen wartosci
dopuszczalnych.

W przypadku stref 2.2, 2.7, 2.9, 4.1, 4.2, 4.4, 4.6, 6.1-4, 10.2, 10.4, 10.5, 10.7, 10.11,
12.3, 12.7, 12.8, 14.1, 14.9, 14.10, 14.13, 16.1, 18.3, 22.1-3 i 26.1 Komisja uznaje, ze
nalezy zgtosi¢ zastrzezenia wobec wylaczenia z obowiazku stosowania dobowych lub
rocznych wartosci dopuszczalnych okreslonych w zataczniku w zwiazku z tym, ze nie
wykazano, iz niekorzystne warunki klimatyczne, transgraniczny charakter
zanieczyszczen lub szczegdlne lokalne warunki rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen
mozna uzna¢ za gtéwne przyczyny przekroczen wartosci dopuszczalnych. Nalezy
rowniez wnies¢ zastrzezenia w zwiazku z tym, ze w przypadku wszystkich stref, z
wyjatkiem strefy 16.1, nie wykazano, iz zgodnos$¢ z warto§ciami dopuszczalnymi dla
pytu PM |y mozna osiagna¢ przed uptywem okresu wylaczenia w 2011 r.

W przypadku stref 2.1, 2.3, 2.5, 8.1, 12.1, 12.2, 12.4-6, 12.9, 30.2, 30.4 1 30.6 Komisja
uznaje, ze nalezy wnie$¢ zastrzezenia wobec wylaczenia z obowiazku stosowania
dobowych lub rocznych wartosci dopuszczalnych okreslonych w zataczniku w
zwiazku z tym, ze nie wykazano, iz zgodno$¢ z warto$ciami granicznymi dla pytu
PM,y mozna osiagnac przed uplywem okresu wytaczenia w 2011 r.

W okresie wylaczenia dobowe wartosci dopuszczalne bgda nadal obowiazywaty w
strefach 14.17, 14.18, 16.2, 16.5 1 30.3 wraz z maksymalnym marginesem tolerancji
zgodnie z art. 22 ust. 3 dyrektywy 2008/50/WE. W celu zapewnienia Komisji srodkow
umozliwiajacych weryfikacj¢ zgodnosci z tym przepisem wiladze Polski powinny co
roku przekazywa¢ Komisji dane potwierdzajace, ze poziomy stezen nie przekraczaja
warto$ci dopuszczalnej powigkszonej o maksymalny margines tolerancji.

Aby zapewni¢ Komisji mozliwo$¢ kontroli wdrazania programow ochrony powietrza
oraz odpowiednich dziatan w zakresie redukcji emisji, wladze Polski powinny
przekaza¢ Komisji dane dotyczace kazdej ze stref objetych wylaczeniem w zakresie
oceny jako$ci powietrza w obszarze, na ktérym wystgpuja przekroczenia wartosci
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dopuszczalnych, dhlugosci drogi, na ktérej wystepuja przekroczenia warto$ci
dopuszczalnych, oraz populacji narazonej na przekroczenia wartosci dopuszczalnych
w roku kalendarzowym nast¢pujacym po terminie zakonczenia okresu wytaczenia.

(57) Wpylaczenia nalezy stosowac do stref, w ktorych dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza,
zdefiniowanych w latach odniesienia 2004, 2005, 2006 lub 2007 zgodnie z
zatacznikiem. W celu zapewnienia stosowania wylaczen do obszaru okreslonego w
niniejszej decyzji, wszelkie zmiany granic powyzszych stref w okresie wylaczenia
podlegaja uprzedniemu zatwierdzeniu przez Komisjeg,

PRZYJMUIJE NINIEJSZA DECYZIJE:

Artykut 1
Odroczenie terminu osiggniecia wartosci dopuszczalnych dla NO,

Zglasza si¢ zastrzezenia wobec odroczenia przez Rzeczypospolita Polska terminu osiagnigcia
rocznych wartosci dopuszczalnych dla NO, okre$lonych w zataczniku XI do dyrektywy
2008/50/WE w strefie 14.15 zgodnie z zalacznikiem do niniejszej decyzji.

Artykut 2
Wytqczenie z obowiqzku stosowania wartosci dopuszczalnych dla pytu PM

1. Nie wnosi si¢ zastrzezen wobec powiadomienia przez Polsk¢ o wylaczeniu z
obowiazku stosowania dobowych wartosci dopuszczalnych dla pylu PM,y,
okreslonych w zalaczniku XI do dyrektywy 2008/50/WE w strefach 14.17, 14.18 i
30.3 wymienionych w zataczniku do niniejszej decyzji. Wytaczenie obowiazuje do
dnia 10 czerwca 2011 r.

2. Nie zglasza si¢ zastrzezen wobec powiadomien przez Polske o wylaczeniu z
obowiazku stosowania dobowych wartosci dopuszczalnych dla pytu PM;¢ w strefach
16.2 1 16.5, pod warunkiem ze wilasciwy organ zmodyfikuje programy ochrony
powietrza, aby uwzglednialy skuteczne krotkoterminowe $rodki kontroli lub, w
stosownych przypadkach, zawieszanie dziatan zwigkszajacych ryzyko przekroczenia
warto$ci dopuszczalnych. W razie potrzeby $rodki te moga mig¢ formg planow
dziatan krétkoterminowych w rozumieniu art. 24 dyrektywy 2008/50/WE. W
terminie do dnia 31 grudnia 2010 r. nalezy przekaza¢ Komisji $rodki
krétkoterminowe lub, w stosownych przypadkach, plany dziatan krotkoterminowych.
Wylaczenie obowiazuje do dnia 10 czerwca 2011 r., jezeli zostanie spetniony
powyzszy warunek.

3. Zglasza si¢ zastrzezenia wobec powiadomienia przez Polsk¢ o wylaczeniu z
obowiazku stosowania nastgpujacych wartosci dopuszczalnych dla pylu PMjg
okreslonych w zataczniku XI do dyrektywy 2008/50/WE:

a) dobowa warto$¢ dopuszczalna w strefach 2.1, 2.2, 2.5, 2.6, 2.9, 4.2, 4.3, 4.5,
4.6, 6.1-4, 8.2, 10.1, 10.2, 10.6-10, 14.1-12, 14.14, 16.4, 20.1, 20.2, 22.4, 26.1,
30.1132.1 wymienionych w zalaczniku do niniejszej decyz;ji;

b) roczna warto$¢ dopuszczalna w strefach 12.3, 16.2 i 16.5 wymienionych w
zataczniku do niniejszej decyzji;

13



c) dobowe i roczne wartosci dopuszczalne w strefach 2.3, 2.4, 2.7, 2.8, 4.1, 4.4,
8.1, 10.3-5, 10.11, 12.1, 12.2, 12.4-9, 14.13, 14.15, 14,16, 16.1, 16.3, 18.1-3,
22.1-3, 26.2, 26.3, 30.2 i 30.4-6 wymienionych w zataczniku do niniejsze;j

decyzji.
Artykut 3
Sprawozdawczos¢
1. Polska przekazuje Komisji dane wskazujace, ze w okresie od 11 czerwca do 31

grudnia 2008 r., latach kalendarzowych 2009 i 2010 oraz w okresie od 1 stycznia do
10 czerwca 2011 r. poziomy stezen dla pylu PM; w strefach, o ktéorych mowa w art.
2 ust. 1-2, ksztattuja si¢ ponizej dobowych wartosci dopuszczalnych powigkszonych
o maksymalny margines tolerancji okreslonych w zalaczniku XI do dyrektywy
2008/50/WE. Powyzsze dane mozna dostarczy¢ w ramach corocznego przekazania
kwestionariusza, o ktorym mowa w decyzji Komisji 2004/461/WE.

2. Do dnia 30 wrze$nia 2012 r. Polska przekaze Komisji informacje potwierdzajace
osiagnigcie w strefach 14.17, 14.18, 16.2, 16.5 1 30.3 zgodnosci z dobowymi
warto$ciami dopuszczalnymi dla pylu PM;o okre§lonymi w zataczniku XI do
dyrektywy 2008/50/WE.

3. W okresie wylaczenia zmiany wyznaczonych granic stref, w ktérych dokonuje sig
oceny jakos$ci powietrza, w poréwnaniu do granic stosowanych w latach odniesienia
2004, 2005, 2006 lub 2007, majace wplyw na zakres wylaczen, podlegaja
uprzedniemu zatwierdzeniu przez Komisjg.

Artykut 4
Niniejsza decyzja skierowana jest do Rzeczypospolitej Polskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 11.12.2009.

W imieniu Komisji
Stavros DIMAS
Czlonek Komisji

ODPIS UWIERZYTELNIONY
W imiendu Sekretarza Generalnego

Jordi AYET PUIGARNAU
Dyrelior Kancelarti
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ZALACZNIK

Strefy 1 aglomeracje objgte powiadomieniem

Numer | Kody Zgloszone Rok Nazwy stref Wojewddztwo
strefy stref i dobowe (d) odniesieni
aglomer | lub roczne (r) | a
acji wartosci
dopuszczalne
dla pylll PM]()
badz
godzinowe (g)
lub roczne (r)
wartosci
dopuszczalne
dla NO,
2.1 PL.4.02. |d 2005 Powiat Dolnoslaskie
01.02 dzierzoniowski
2.2 PL.4.02. |d Powiat glogowski
02.03
23 PL.4.02. | Nie okre$lono Jelenia Goéra
01.06 w
powiadomieni
u
2.4 PL.4.02. | d/r Powiat ktodzki
01.08
2.5 PL.4.02. | d Legnica
02.09
2.6 PL.4.02. | d Powiat lubinski
02.11
Petna
zgodno$¢ z
warto$ciami
dopuszczalny
mi w 2007 r.
2.7 PL.4.02. | d/r - zgodno$¢ | 2006 Powiat $widnicki
01.19 Z 10CZNg
wartoscia
dopuszczalnag
w 2007 r.

PL
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PL

2.8 PL.4.02. | d/r 2005 Aglomeracja
04.64 wroctawska
Zgodnos¢ z
roczna
wartos$cig
dopuszczalna
w 2007 r.
2.9 PL.4.02. | d Powiat zgorzelecki
01.25
4.1 4.04.05. | d/r 2005 Aglomeracja Kujawsko-
00 bydgoska pomorskie
Zgodnos¢ z
roczna
wartos$cig
dopuszczalna
w 2007 r.
4.2 4.04.05. | d Nakto nad Notecia
10
43 4.04.06. |d 2006 Powiat torunski
15
Pelna
zgodnos¢
osiagnigto w
2007 r.
4.4 PL.04.z. | d/r 2006 Swiecie
04.03
Zgodnos¢ z
rocznga
wartoscia
dopuszczalng
w 2007 r.
4.5 4.04.06. | d 2005 Powiat m. Torun
63
Pelna
zgodno$¢
osiagnigto w
2007 r.
4.6 4.04.06. | d Wioctawek
64
6.1 PL4.06. |d 2005 Lublin Lubelskie
09.00
6.2 PL4.06. |d Chelm
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PL

08.62

6.3 PL4.06. |d Zamos¢
08.64
6.4 PL.4.06. |d Biala Podlaska
07.61
8.1 4.08.10. | d/r 2005 Gorzéw Wlkp. Lubuskie
61
Zgodnos¢ z
'2006:4. | roczna
08.11.04 | wartoscia
dopuszczalna
w 2007 r.
8.2 2006:4.0 | d 2006 Nowa S¢6l
8.11.04.
Pelna
zgodno$¢
osiagnigto w
2007 r.
10.1 2004 d 2006 Brzeziny Lodzkie
4.10.12.
21 2008: | Pelng
PL.10.0 | zgodnos¢
7.7.05 osiagnigto w
2007 r.
10.2 006: d 2004 Powiat kutnowski
4.10.12.
02,
2008:
PL.10.z.
01.05
10.3 2006: drr 2006 Powiat opoczynski
4.10.12.
02; Pelng
2008: zgodnosé
PL.10.z. | osiagnigto w
02.06 2007 r.
10.4 2004: d/r Piotrkow
4.10.13. Trybunalski
62: Zgodnos¢ z
2008: roczng
P1.10.02. | wartoScia
m.01 dopuszczalnag
w 2007 r.
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10.5 4.10.13. | d/r 2004 Radomsko
12
Zgodnos¢ z
roczng
wartos$cig
dopuszczalna
w 2007 r.
10.6 2005: d 2005 Sieradz
4.10.12.
14, Pelng
2008: zgodnosé
PL.10.0 | osiagnigto w
6.2.05 2007 r.
10.7 2005: d Skierniewice
4.10.13.
63;
2008:
PL.10.0
3.m.01
10.8 2004: d Tomaszow
4.10.13. Mazowiecki
16; Pelng
2008: zgodnosé
PL.10.0 | osiagnigto w
5.2.06 2007 r.
10.9 2005: d Wielun
4.10.12.
17, Pelng
2008: zgodnos¢
PL.10.0 | osiagnigto w
6.2.05 2007 r.
10.10 2005: d Zdunska Wola
4.10.12.
19 2008: | Petna
PL.10.0 | zgodnos¢
6.2.05 osiagnigto w
2007 r.
10.11 2002 r.- | d/r 2006 1L6dz, Zgierz,
4.10.14. Pabianice
00 2008 | Zgodnos¢ z
r. _ | roczng
PL.10.0 | wartoScia
1.2.03 dopuszczalnag
w 2007 r.

PL

PL



PL

12.1 PL.12.0 | d/r 2007 Nowy Sacz Matopolskie
2.m.01
12.2 PL.12.0 | d/r Tarnéw
3.m.01
12.3 PL.12.0 |a Bochensko-
4.2.02 Brzeska: Bochnia
12.4 PL.12.0 |d/r Strefa
5.2.03 chrzanowsko-
olkuska: Chrzanow,
Trzebinia, Olkusz,
Oswiecim
12.5 PL.12.0 |d/r Strefa krakowsko-
8.2.02 wielicka: Skawina,
Niepotomice
(Wieliczka)
12.6 PL.12.a. | d/r Miasto Krakow
17.00
12.7 PL.12.0 |d/r Proszowice
9.2.02
12.8 PL.12.1 | dir Strefa myslenicko-
0.z.03 suska: Myslenice,
Wadowice, Makow
Podhalanski
12.9 PL.12.1 |d/r Strefa nowotarsko-
1.z.02 tatrzanska: Nowy
Targ, Zakopane
14.1 4.14.18. | d 2005 Ciechanow Mazowieckie
02
14.2 4.14.20. |d Grodzisk
05 Mazowiecki
Pelna
zgodno$¢
osiagnigto w
2007 r.
14.3 PL.14p. | d 2006 Powiat legionowski
20.08
Pelna
zgodnos¢
osiagnigto w
2007 r.
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14.4 PL.14.z. |d Powiat makowski
06.05
Pelng
zgodno$¢
osiagnigto w
2007 r.
14.5 PL.14.z. |d Powiat mtawski
08.04
Pelna
zgodnosé
osiagnigto w
2007 r.
14.6 4.14.20. | d 2005 Nowy Dwor
14 Mazowiecki
Pelng
zgodno$¢
osiagnigto w
2007 r.
14.7 PL.14m | d 2006 Ostrol¢ka — miasto
.19.61 na prawach powiatu
Pelna
zgodnosé
osiagnigto w
2007 r.
14.8 PL.14.z. |d Powiat ostrowski
06.05
Pelna
zgodnos¢
osiagnigto w
2007 r.
14.9 4.14.20. | d 2005 Piaseczno
18
14.10 4.14.18. | d Plock
19
14.11 4.14.20. | d Otwock
17
Pelng
zgodno$¢
osiagnigto w
2007 r.
14.12 4.14.18. |d Zuromin
37
Pelna
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zgodno$¢
osiagnigto w
2007 r.
14.13 4.14.20. | d/r Pruszkow, Piastow
21
Zgodnos¢ z
roczna
wartoscig
dopuszczalnag
w 2007 r.
14.14 PL.14.z. |d 2006 Powiat puttuski
08.04
Pelna
zgodnosé
osiagnigto w
2007 r.
14.15 4.14.22. | dr 2004 Aglomeracja
65 warszawska
NOy:r
14.16 PL.14.p. | d/r 2006 Powiat wotominski
20.34
Pelna
zgodnos¢
osiagnigto w
2007 r.
14.17 4.14.21. | d 2004 Radom
25
14.18 4.14.20. | d Zyrardow
38
16.1 4.16.23. | d/r 2006 Powiat Opolskie
06 namystowski
Zgodnos¢ z
roczna
wartos$cig
dopuszczalna
w 2007 r.
16.2 4.16.23. | d/r Powiat oleski
08
Zgodnos¢ z
roczna
wartos$cig
dopuszczalnag
w 2007 r.
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16.3

4.16.23.

05

d/ir

Pelng
zgodno$¢
osiagnigto w
2007 r.

Powiat krapkowicki

16.4

4.16.23.

61

d

Pelna
zgodnosé
osiagnigto w
2007 r.

16.5

4.16.23.

03

d/ir

Zgodnos¢ z
roczna
wartos$cig
dopuszczalna
w 2007 r.

2005

Opole

Powiat
kedzierzynsko-
kozielski

18.1

PL.18.0
1.m.01

d/r

Zgodnos¢ z
roczna
wartos$cia
dopuszczalna
w 2007 r.

18.2

PL.18.0
2.m.01

d/r

Zgodnos$¢ z
roczna
wartoscia
dopuszczalna
w 2007 r.

18.3

PL.18.0
3.p.01

d/r

Zgodnos$¢ z
roczna
wartoscia
dopuszczalna
w 2007 r.

2006

Rzeszow

Przemysl

Jaslo

Podkarpackie

20.1

4.20.26.

61
(nowy
kod:
PL.20.0

d

Pelna
zgodnos¢
osiagnigto w

2005

Aglomeracja
biatostocka

Podlaskie

PL
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PL

l1.a.01 2007 r.
od 2007)
20.2 4.20.27. |d Lomza
62
(nowy Pelna
kod: zgodnosé
PL.20.0 | osiagnigto w
2.m.01 2007 r.
od 2007
r.)
22.1 4.22.30. | d/r 2006 Aglomeracja Pomorskie
00 trojmiejska
(Gdansk, Sopot,
Gdynia)
22.2 PL.22.0 |dir 2005 Powiat koscierski
4.z.03
Zgodnos$¢ z
roczna
wartos$cig
dopuszczalna
w 2007 r.
22.3 PL.22.0 |dir Powiat tczewski
5.2.03
Zgodnos$¢ z
roczna
wartoscia
dopuszczalna
w 2007 .
22.4 PL.220 |d Powiat
8.2.02 wejherowski
Pelna
zgodnos¢
osiagnigto w
2007 r.
26.1 4.2634. |d 2005 Kielce Swigtokrzyskie
61
26.2 4.26.34. | d/r Powiat ostrowiecki
07
Petng
zgodno$¢
osiagnigto w
2007 r.
26.3 4.26.34. | dr Powiat
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11 P starachowicki
elna
zgodnosé
osiagnigto w
2007 r.
30.1 4.30.39. |d 2006 Leszno Wielkopolskie
63
(PL.30.0 | Pelna
4.m.01) | zgodnos¢
osiagnigto w
2007 r.
30.2 4.30.42. | d/r 2005 Poznan
64
(PL.30.a | Zgodnos¢ z
42.00) | roczng
wartoscia
dopuszczalnag
w 2007 r.
30.3 4.30.40. | d 2006 Powiat ostrowski
17 (Ostrow
(PL.30.1 Wielkopolski,
2.z.03) Raszkoéw, Nowe
Skalmierzyce,
Odolanéw)
30.4 4.30.40. | d/r 2005 Kalisz
61
(PL.30.0 | Zgodnos¢ z
2.m.01) | roczna
wartoscig
dopuszczalng
w 2007 r.
30.5 4.30.39. | d/r Powiat gnieznienski
03 (Gniezno,
(PL.30.0 | Pelna Witkowo,
6.z.03) | zgodnos¢ Trzemeszno,
osiagnigto w Klecko,
2007 r. Czerniejewo)
30.6 4.30.38. | d/r Powiat pilski (Pita,
19 Lobzenica, Ujscie,
(PL.30.1 | Zgodnos¢ z Wyrzysk, Wysoka)
3.z.02) | roczna
wartoscia
dopuszczalnag
w 2007 r.
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32.1

4.32.43.
62

d

Pelng
zgodno$¢
osiagnigto w
2007 r.

2006

Szczecin

Zachodniopomor
skie
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