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1. Wstep

Opracowany raport zawiera wyniki pigcioletniej oceny jakosci powietrza
w wojewodztwie podkarpackim, obejmujacej lata 2014-2018.

Celem opracowanej w Regionalnym Wydziale Monitoringu Srodowiska w Rzeszowie
oceny piecioletniej jest dokonanie przegladu funkcjonujacej w wojewodztwie podkarpackim
sieci monitoringu powietrza i dostosowanie jej w razie konieczno$ci pod potrzeby rocznych
ocen jakosci powietrza.

Ocena pigcioletnia obejmuje substancje ujete w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow niektorych substancji w powietrzu.
Podstawowymi kryteriami do oceny pigcioletniej sa wartosci goérnego i dolnego progu
szacowania oraz poziomy dopuszczalne lub docelowe substancji okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania oceny poziomow
substancji w powietrzu.

Pigcioletnie oceny jakosci powietrza prowadzone sg w strefach stanowionych przez:
aglomeracje o liczbie mieszkancéw powyzej 250 tys., miasta o liczbie mieszkancow powyzej
100 tys., pozostaly obszar wojewodztwa. W wojewddztwie podkarpackim ocena obejmuje
dwie strefy: miasto Rzeszé6w — miasto powyzej 100 tys. mieszkancow; strefe podkarpacka -
pozostaly obszar wojewodztwa.

1.1. Podstawy prawne piecioletniej oceny jakosci powietrza

Zgodnie z art. 88 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska,
przynajmniej co 5 lat Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska (w tym Regionalne Wydziaty
Monitoringu Srodowiska GIOS na poziomie wojewoddztw) dokonuje oceny jako$ci powietrza
w strefach (zwanej dalej ocena pigcioletnig), na potrzeby ustalenia odpowiedniego sposobu
oceny jakosci powietrza (wymaganej na mocy art. 89 ustawy). Gtowny Inspektor Ochrony
Srodowiska dokonuje zbiorczej oceny jakoéci powietrza w skali kraju.

Obowigzek wykonywania rocznej oceny jakoSci powietrza w strefach wynika
Z przepisow prawa UE, przeniesionych do prawa krajowego. Podstawowymi krajowymi
aktami prawnymi, okre$lajacymi obowiazki, zasady i kryteria w zakresie prowadzenia oceny
jakosci powietrza w Polsce s3:

— ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony s$rodowiska (Obwieszczenie
Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 13 kwietnia 2018 r. w sprawie
ogloszenia jednolitego tekstu ustawy - Prawo ochrony $rodowiska Dz. U. 2018 r.,
poz. 799 z pdzniejszymi zmianami),

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. 2012 r., poz. 1031),

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska RMS z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie
dokonywania oceny poziomdéw substancji w powietrzu (Dz. U. 2018 r., poz. 1119),

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w
ktérych dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza (Dz. U. 2012 r., poz. 914).

Z wykonywaniem oceny powigzane sg rowniez inne przepisy prawa krajowego:



— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 wrzesnia 2012 r. w sprawie sposobu
obliczania wskaznikow $redniego narazenia oraz sposobu oceny dotrzymania putapu
stezenia ekspozycji (dla pylu PM2,5) (Dz. U. z 2012 r. poz. 1029),

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 czerwca 2018 r. w sprawie zakresu
i sposobu przekazywania informacji dotyczacych zanieczyszczenia powietrza
(Dz. U. z2018r. poz. 1120),

— ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. o zmianie ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 1479).

1.2. Cele piecioletniej oceny jakoSci powietrza

Informacje uzyskiwane w wyniku oceny piecioletniej stanowig podstawe do okreSlenia
metod, jakimi powinny by¢ wykonywane roczne oceny jakosci powietrza w strefach oraz
do wskazania potrzeb w zakresie prowadzenia pomiardw stezen zanieczyszczen w strefie,
zgodnie z wymaganiami dotyczacymi ocen rocznych, wynikajacymi z przepisOw prawa
krajowego oraz odpowiednich dyrektyw i decyzji UE.

Ocena pigcioletnia prowadzona jest w strefach, w odniesieniu do poszczegolnych
substancji okre§lonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w
sprawie poziomow niektoérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 18 wrzesnia 2012 r.
poz. 1031), z uwzglgdnieniem kryteriow dotyczacych ochrony zdrowia ludzi i ochrony roslin.

Glowne cele oceny piecioletniej:

1. Dokonanie klasyfikacji stref na podstawie kryteriow stosowanych w ocenie piecioletniej
W celu zaprojektowania systemu rocznych ocen jakosci powietrza spetniajqcego okreslone
wymagania

Klasyfikacja stref wedlug kryteriow oceny pigcioletniej jest punktem wyjscia
do okreslenia lub weryfikacji potrzeb w zakresie systemu ocen rocznych, zgodnie
z wymaganiami odpowiednich przepisow prawa krajowego i dyrektyw UE. Klasa strefy
okreslana jest dla kazdego zanieczyszczenia oddzielnie, zwykle w oparciu o wartosci
odpowiednich parametrow na obszarach o najwyzszych poziomach stezen danego
zanieczyszczenia na terenie strefy. Z klasg strefy wigzg si¢ bezposrednio okreslone
wymagania dotyczace systemow ocen rocznych na jej obszarze:

— wymagane metody oceny dla systemu rocznych ocen jako$ci powietrza (pomiary,
modelowanie matematyczne, obiektywne szacowanie),

— minimalna liczba stanowisk pomiarOw stezen zanieczyszczenia na terenie strefy
(z uwzglednieniem rozproszonych zrodet emisji oraz oddzialywania istotnych zrodet
punktowych).



2. Wskazanie obszarow, na ktorych wystepujg przekroczenia lub istnieje prawdopodobienstwo
przekroczenia normatywnych stezen zanieczyszczen: poziomow dopuszczalnych, docelowych,
celu diugoterminowego, poziomow alarmowych i informowania oraz gornego i dolnego
progu oszacowania

Wskazanie takich obszaréw wynika z potrzeby uzyskania informacji o rzeczywistych
poziomach stezen zanieczyszczen na tych obszarach. Stezenia te stanowig podstawe
do okreslenia potrzeby lub obowigzku prowadzenia pomiaréw na danym obszarze (w
systemie ocen rocznych) oraz wymaganej metody pomiarow. Z punktu widzenia planowania
lub weryfikacji sieci monitoringu, informacja taka pozwoli na:

— wskazanie potencjalnych obszaréw lokalizacji stanowisk pomiarowych poszczegdlnych
zanieczyszczen (z zachowaniem zasady, ze najwigksza uwage nalezy skupi¢ na obszarach
zamieszkalych, potencjalnie najbardziej narazonych na oddzialywanie danego
zanieczyszczenia),

— okreslenie  minimalnej wymaganej liczby stalych  stanowisk  pomiarowych
(z uwzglednieniem wymagan dotyczacych oddziatywania zrodet rozproszonych i istotnych
zrodet punktowych),

— zaplanowanie potrzeb finansowych zwigzanych z utworzeniem okreslonej liczby statych
stanowisk pomiarowych na terenie strefy.

@

Uzyskanie informacji o przestrzennych rozktadach stezen zanieczyszczen na obszarze
aglomeracji lub innej strefy

Informacje o przestrzennych rozktadach stezen uzyskane w wyniku oceny pigcioletniej
beda stanowity podstawe m.in. do:

— wlasciwego zaplanowania lub modyfikacji systemu ocen rocznych,

— prawidlowego zaprojektowania (reorganizacji i optymalizacji) sieci monitoringu jakosci
powietrza, z uwzglgdnieniem potrzeb oceny stezen w rejonach najbardziej
zanieczyszczonych oraz innych, w ktorych bedzie istniala potrzeba prowadzenia
pomiarow.

2. Kryteria i metody oceny piecioletniej
2.1. Kryteria piecioletniej oceny jakoSci powietrza

Pigcioletnia ocena jakosci powietrza jest prowadzona w odniesieniu do wszystkich
substancji, dla ktérych obowiazek taki wynika z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania oceny poziomOw substancji w powietrzu. Sg to
rébwnocze$nie substancje, dla ktérych w prawie krajowym (rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomoéw niektorych substancji
w powietrzu) i w dyrektywach UE (2008/50/WE i 2004/107/WE) okreslono normatywne
stezenia w postaci poziomoéw dopuszczalnych/docelowych/celu  dlugoterminowego
W powietrzu, ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi 1 ochrong roslin.

Lista zanieczyszczen, jakie nalezy uwzgledni¢ w ocenie dokonywanej pod katem
spetienia kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia ludzi, obejmuje 12 substancji:



— dwutlenek siarki SO,,
— dwutlenek azotu NO,,
— tlenek wegla CO,

— benzen CgHg,

— o0zon O3,

-  pyt PMIO,

— pyl PM2,5,

— oléw Pb w PM10,

— arsen As w PM10,

— kadm Cd w PM10,

— nikiel Ni w PM10,

— benzo(a)piren B(a)P w PM10.

W ocenach dokonywanych pod katem spetnienia kryteriéw odniesionych do ochrony
roslin uwzglednia si¢ 3 substancje:
— dwutlenek siarki SO,
— tlenki azotu NOx;,
— ozon Oas.

Podstawowymi kryteriami w pigcioletniej ocenie jakos$ci powietrza sg wartosci gornego
i dolnego progu oszacowania. Stanowig one procentowa czg$¢ dopuszczalnego poziomu
substancji w powietrzu, poziomu docelowego lub poziomu celu dlugoterminowego.
Obok progbéw oszacowania, w ocenie pigcioletniej uwzglgdnia si¢ rowniez poziomy
dopuszczalne 1 docelowe poszczegdlnych substancji.
Zgodnie z art. 88 ustawy-Po$, w wyniku oceny piecioletniej dokonuje si¢ klasyfikacji
stref, odrgbnie pod katem poziomu kazdej substancji, wyodrgbniajac strefy, w ktorych:
— przekroczone s3 poziomy dopuszczalne/docelowe/celéw dtugoterminowych,
— poziom substancji nie przekracza poziomu dopuszczalnego/docelowego 1 jest wyzszy
od goérnego progu 0Szacowania,
— poziom substancji nie przekracza goérnego progu oszacowania i jest wyzszy od
dolnego progu oszacowania,
— poziom substancji nie przekracza dolnego progu oszacowania.

Wartosci gérnego 1 dolnego progu oszacowania dla zanieczyszczen, dla ktorych
wymagane jest wykonywanie ocen jakosci powietrza, zostaty okre§lone w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania oceny poziomow
substancji w powietrzu. Dla wszystkich zanieczyszczen sg to wartosci zgodne z okre§lonymi
w dyrektywach: 2008/50/WE i 2004/107/WE. Wartosci te, dla poszczegolnych
zanieczyszczen uwzglednionych w ocenie, podano w tabeli 2.1.
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Tabela 2.1. Kryteria Klasyfikacji stref w pigcioletniej ocenie jakosci powietrza wykonywanej ze wzgledu

na ochrong zdrowia ludzi oraz ochrone roslin

Gorny prog Dolny prog
Poziom oszacowania oszacowania
dopuszczalny/ % poziomu % poziomu Dol
Lp. |Zanieczyszczenie| Cel ochrony Czas us’r.ed,niania docelowy/ dodpuszczalnego/ R czestosé
stezef celu ocelowego/ docelowego/ .
dhugo- Cely celu dlugoterminowego przekraczania
terminowego dlugoterminowcgo wartos¢ [jednostka]
wartos¢ [jednostka]
ochr. zdrowia [24 godziny 125 [ug/m] 00% 40 % 3razy
1 Dwutlenek 75 [ng/m?] 50 [ug/m°]
siarki och. rolin pora zimowa 20 [ug/m’] 60 % 40 % )
’ 1X-31111 12 [ug/m?] 8 [ng/m°]
. 5 70 % 50 %
. 1 godzina 200 [ug/m°] 140 [ug/m?] 100 [ug/m?] 18 razy
2 | Dwutlenek azotu | ochr. zdrowia
5 80 % 65 %
rok kalendarzowy 40 [pg/m?] 32 [ug/m’] 26 [ug/m] -
) o 5 80 % 65 %
3 Tlenki azotu ochr. roslin  [rok kalendarzowy 30 [pg/m°] 24 [ug/n?] 195 [ug/m] -
— 3 0, 0,
4 Tlenek wegla | ochr. zdrowia irofz(:ci:z St 10 [mg/m°] . [::g//;ﬁ 5 [?nog//:rﬁ] -
. 5 70 % 40 %
5 Benzen ochr. zdrowia [rok kalendarzowy 5 [pg/m’] 3.5 [ug/m’] 2.0 [ug/m’] -
_ ma!<s., dobowe ze . 100 %
ochr. zdrowia |stezen 8-h 120 [ug/m°] 120 [ug/m’] - -
6 Ozon kroczacych
ochr. roslin AOT40” 6000 100 % - -
w okresie V= VIl | [ug/m®xh] | 6000 [ug/m®x h]
. 3 70 % 50 %
Pyt zawieszony - 24 godziny 50 [ng/m°] 35 [ug /m3] 25 [ug /m3] 35 razy
7 ochr. zdrowia
PM10 3 70 % 50 %
rok kalendarzowy 40 [ug/m’] 28 [ug/m’] 20 [ug/m’] -
Pyt zawieszon . 70 % 50 %
8 Y PM2.5 Y| achr. zdrowia [rok kalendarzowy 25 [ug/m¥] 17 [ug/m] 12 [ug/m] -
9 Arsen (PM10) [ ochr. zdrowia [rok kalendarzowy 6 [ng/m?] 00% 3 40% 3 -
3,6 [ng/m°] 2,4 [ng/m®]
10 Kadm (PM10) | ochr. zdrowia Jrok kalendarzowy 5 [ng/m?] 60 % 3 40% 3 -
3 [ng/m°] 2 [ng/m°]
11 Nikiel (PM10) | ochr. zdrowia [rok kalendarzowy 20 [ng/m?] 70% 3 S0 % 3 -
14 [ng/m’] 10 [ng/m’]
) . 2 70 % 50 %
12 Otow(PM10) | ochr. zdrowia |rok kalendarzowy 0,5 [nug/m’] 0,35 [ug/m’] 0,25 [ug/m’] -
13 Berz;(')\;al)g)lren ochr. zdrowia |rok kalendarzowy 1 [ng/m?] 0, 663[?];7:“3] 0, 44[?1;7)m3] -

AOT40 — suma roznic pomiedzy stezeniem $rednim jednogodzinnym wyrazonym w pg/m° a wartoscig 80

ng/m®, dla kazdej godziny w ciggu doby pomiedzy godzing 8:00 a 20:00 czasu srodkowoeuropejskiego CET,
dla ktorej stezenie jest wicksze niz 80 pg/m*
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2.2. Zaokraglanie wynikow obliczen w piecioletniej ocenie jakoSci powietrza przy
porownaniu z wartosciami kryteriow

Parametry statystyczne okre§lane na podstawie serii wynikow pomiaréw stezen
zanieczyszczenia oblicza si¢ w oparciu o dane niezaokraglone (warto$ci stezen uzyskane
Z pomiardw, z pelng dostgpng liczbg miejsc po przecinku). Zgodnie z obowigzujagcymi
zasadami wykonywania pigcioletniej oceny jakosci powietrza i raportowania danych na
poziom Unii Europejskiej, ostatnim krokiem obliczen, przed poréwnaniem uzyskanej
warto$ci z odpowiednig warto$cig kryterialng jest jej zaokraglenie. Do poroéwnania
okreSlonych parametrow z warto$ciami Kryterialnymi w rocznych pigcioletnich jakoS$ci
powietrza przyjmuje si¢ takg samg doktadnos¢ parametru (liczbe miejsc po przecinku) z jaka
zapisano odpowiednig warto$¢ Kryterium (progi oszacowania, poziom dopuszczalny,
docelowy lub celu dlugoterminowego).
zanieczyszczen i parametrow podano w tabeli 2.2.

Precyzje przyjmowang dla poszczegdlnych

Tabela 2.2. Zasady zaokraglania wynikoéw (liczba miejsc po przecinku) na potrzeby oceny pigcioletniej przy
poréwnywaniu stezen (parametrow) okreslonych na podstawie pomiaré6w z warto$ciami kryterialnymi
stosowanymi w ocenie pigcioletniej

. . Liczba miejsc
Lp. | Zanieczyszczenie Parametr Jednostka . ] Przyklad
po przecinku
stezenie 24-godz.
L percentyl S99.18 ze stezen ug/m3 0 45 ug/m3
Dwutlenek siarki
1 SO 24 godz.

2 stezenie §rednie w sezonie P 0 12 e/
zimowym Mg Hg
stgzenie $rednie roczne Sa

Dwutlenek azotu .. 3 3
2 stezenie 1-godz. pg/m 0 21 pg/m
NO,
percentyl S99.8
3 Tlenki azotu NOy stezenie §rednie roczne Sa ng/m? 1 12,1 pg/m®
4 | Tlenek wegla CO | Stezenie 8-godz. pg/m? 0 1254 pg/m®
5 stezenie $rednie roczne Sa
Benzen CgHg ¢ pg/m® 1 1,3 pg/m®
stgzenie 8-godz. ug/m? 0 115 pg/m®
6 Ozon O3
AOTA40 ug/m>h 0 15866 pg/m*h
stezenie §rednie roczne Sa
7 | Pyt PM10 stezenie 24-godz. ng/m? 0 41 pg/m’
percentyl S90.4 ze stezen 24-godz.
8 Pyl PM2,5 stezenie $rednie roczne Sa ng/m® 0 12 pg/m?
9 Oléw Pb stezenie $rednie roczne Sa ng/m® 2 0,18 pg/m?
10 | Arsen As stgzenie $rednie roczne Sa ng/m® 1 2,2 ng/m?
11 | Kadmcd stgzenie $rednie roczne Sa ng/m® 1 3,2 ng/m?
12 Nikiel Ni stezenie $rednie roczne Sa ng/m3 1 53 ng/m3
13 | benzo(a)piren stezenie $rednie roczne Sa ng/m? 1 2,8 ng/m®
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2.3. Metodyka wykonywania oceny

Zgodnie z wymaganiami art. 88 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
srodowiska oceny prowadzone w celu ustalenia odpowiedniego sposobu wykonywania
rocznych ocen jako$ci powietrza sa dokonywane przynajmniej co 5 lat.

Klasyfikacji stref pod katem poziomu okre§lonej substancji dokonuje si¢ przed
uptywem 5 lat, jezeli od poprzedniej klasyfikacji calkowita krajowa ilo$¢ tej substancji
wprowadzanej do powietrza ulegnie zmianie o co najmniej 20%.

Glowny Inspektor Ochrony Srodowiska dokonuje oceny pigcioletniej w terminie do
dnia 30 czerwca roku nastepujacego po ostatnim roku kalendarzowym, z ktorego dane
wykorzystano do dokonania klasyfikacji. Ocena pigcioletnia zostata wykonywana w 2019
roku w odniesieniu do wszystkich zanieczyszczen objg¢tych oceng i obejmowata lata 2014-
2018.

Przekroczenie gornego lub dolnego progu oszacowania ocenia si¢ na podstawie stezen
danego zanieczyszczenia w strefie, z okresu ostatnich pieciu lat, o ile dostepne sa
odpowiednie dane.

Dla_wszystkich zanieczyszczen uwzglednianych w_ocenie piecioletniej, za

wyjatkiem ozonu, pProg oszacowania uznaje sie za przekroczony, jezeli podczas pieciu
poprzednich lat byl on przekroczony na terenie strefy w_trzech lub wiecej odrebnych
latach (niekoniecznie na tym samym obszarze strefy, np. reprezentowanym przez jedng lub
wigcej stacji pomiarowych).

Wynikiem oceny piecioletniej jest przekroczenie progu oszacowania w strefie, jesli na jej
terenie stwierdzono wystapienie stezen wyzszych od progu oszacowania w 3 z 5 rozwazanych

lat, niezaleznie od lokalizacji stanowisk wykazujacych przekroczenia w kolejnych latach.

W przypadku braku danych pomiarowych z okresu poprzednich pigciu lat, do
okreslenia, czy prog oszacowania (gorny lub dolny) zostat przekroczony, wykorzystuje si¢
dane z krotszego okresu pomiarowego (jezeli pomiary byly prowadzone w czasie i W
miejscach 0 najwyzszych stezeniach substancji w powietrzu) w potaczeniu z wynikami
inwentaryzacji emisji i matematycznego modelowania transportu i przemian substancji w
powietrzu.

Przekroczenie goérnego progu oszacowania dla ozonu (w ocenie wykonywanej
ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi oraz ochroneg roslin) ocenia si¢ na podstawie stezen
Z okresu ostatnich pieciu lat, o ile dostepne sa odpowiednie dane. GOrny prég oszacowania
uznaje si¢ za przekroczony w_strefie, jezeli podczas pieciu poprzednich lat zostal
on przekroczony na obszarze strefy przynajmniej w jednym roku.

W przypadku braku danych pomiarowych z okresu poprzednich pieciu lat, do
okreslenia, czy gorny prog oszacowania zostat przekroczony, wykorzystuje si¢ dane z
krotszego okresu pomiarowego, jezeli pomiary byly prowadzone w czasie i w miejscach o
najwyzszych poziomach stezen ozonu w powietrzu (w szczegolnosci ze stacji podmiejskich)
w potaczeniu z wynikami modelowania matematycznego.

Klasyfikacja stref w pigcioletniej ocenie jakos$ci powietrza, oparta na wartosciach
gornego i dolnego progu oszacowania, stanowigcych glowne kryteria oceny (dodatkowo
Z uwzglednieniem poziomoéw dopuszczalnych i docelowych substancji), stanowi podstawe
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do okreslenia wymagan dotyczacych systemu rocznych ocen jakosci powietrza dla
poszczeg6lnych zanieczyszczen.

Klasyfikacji podlega kazda strefa. Klasyfikacji stref dokonuje si¢ dla kazdego
zanieczyszczenia oddzielnie, na podstawie najwyzszych stezen zanieczyszczenia uzyskanych
na terenie strefy w okresie rozwazanym w ocenie. Nalezy tu podkresli¢, ze w tej sytuacji
niekorzystny wynik klasyfikacji nie §wiadczy o tym, ze jako$¢ powietrza na terenie calej
strefy nie spelnia np. okreslonych Kryteriow, lecz jest sygnalem, ze na terenie strefy
istnieje problem, niekiedy o lokalnym charakterze, ktory wymaga rozwigzania i ktory
powinien by¢ wziety pod uwage w planach modernizacji systemu ocen rocznych.

Jezeli dla danego zanieczyszczenia podstawe klasyfikacji pod katem ochrony zdrowia
stanowi wigcej niz jeden parametr (np. stezenie Srednie 1-godz. i $rednie roczne w przypadku
NO; lub stezenie Srednie dobowe i $rednie roczne w przypadku PM10), wowczas o zaliczeniu
strefy do okreslonej klasy dla danego zanieczyszczenia decyduje parametr, ktorego wartos¢ daje
mniej korzystny rezultat klasyfikacji (gorsza klase strefy 1 wigksze wymagania co do metod ocen
rocznych).

Wyniki klasyfikacji, uzaleznione od poziomu stezen zanieczyszczenia w powietrzu
na terenie strefy, s3 powigzane z okreslonymi wymaganiami dotyczacymi metod i warunkow
prowadzenia ocen rocznych w strefie, dla kazdego z rozwazanych zanieczyszczen.

W klasyfikacji stref dokonywanej w Polsce w oparciu 0 progi oszacowania (na podstawie
wynikow pigcioletniej oceny jakosci powietrza) strefy o najwyzszych poziomach stezen
zaliczono do klasy 3, strefy o niskich poziomach st¢zen sg zaliczane do klasy 1.

Metody stosowane w ocenach jako$ci powietrza obejmuja:

Pomiary intensywne
Sa to pomiary wykonywane na statych stanowiskach:
— pomiary ciagle prowadzone z zastosowaniem miernikow automatycznych,
— pomiary manualne prowadzone codziennie (jesli metoda referencyjng jest metoda
manualna),
— w odniesieniu do benzenu, As, Cd, Ni i B(a)P — réwniez pomiary manualne prowadzone
W sposob systematyczny, odpowiednio do metodyk referencyjnych.

Pomiary wskaznikowe

Do pomiarow wskaznikowych zalicza si¢ pomiary, dla ktorych wymagania co do celow
jakosci danych (niepewno$¢, minimalne pokrycie czasu) sa mniej restrykcyjne niz dla
pomiarow intensywnych. Do grupy pomiaréw wskaznikowych naleza pomiary wykonywane
w ograniczonym czasie (okresowe, cykliczne), w tym prowadzone z wykorzystaniem stacji
mobilnych. Do grupy tej zaliczane sg roOwniez (na etapie wykonywania oceny) pozostale
pomiary, prowadzone na statych stanowiskach, ktorych kompletno$¢ nie spelnia wymagan
stawianych pomiarom intensywnym.

Obliczenia z wykorzystaniem matematycznych modeli rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen
w atmosferze i danych dotyczacych emisji.
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Obiektywne szacowanie w oparciu o analiz¢ informacji o emisji zanieczyszczen i jej zrodtach,
sposobie zagospodarowania terenu, warunkach topograficznych i klimatycznych rozwazanych

obszarow.

Metody obiektywnego szacowania obejmujg m.in.:

— matematyczne metody obliczania st¢zen na podstawie wartosci uzyskiwanych z

pomiaréw w innych miejscach lub w innym czasie, w oparciu o wiedz¢ na temat

rozktadow

stezen

I emisji na danym obszarze; przyktadem moze tu by¢ interpolacja liniowa st¢zen,

prowadzona przy zatozeniu, ze na rozwazanym obszarze nie wystepuja zmieniajgce si¢
gradienty stezen pomig¢dzy stacjami i interpolacj¢ mozna zastosowac,

— zastosowanie analogii do stezen pomierzonych na innym obszarze,

— zastosowanie analogii do st¢zen pomierzonych na danym obszarze w innym okresie,

— szacowanie wielko$ci stezen zanieczyszczen na podstawie pomiaréw prowadzonych
Z wykorzystaniem miernikow pasywnych.

2.4. Dzialania wynikajace z oceny piecioletniej

Wymagania dotyczgce stosowania okreslonych metod na potrzeby rocznych ocen jakosci
powietrza dokonywanych pod katem ochrony zdrowia i ochrony roslin dla poszczegélnych
zanieczyszczen, w zalezno$ci od wyniku oceny pigcioletniej, przedstawiono w tabelach 2.3 —

2.7.

Tabela 2.3. Klasy stref w ocenie pi¢cioletniej i wymagane metody ocen rocznych (prowadzonych w oparciu
0 kryteria dotyczace ochrony zdrowia) w strefach, w zaleznosci od pozioméw stgzen okreslonych
w wyniku oceny piecioletniej dla SO,, NO,, CO, benzenu, PM10,PM2,5 i Pb

Klasa strefy
Najwyzsze stezenia uzyskana Wymagania i zalecenia dotyczace metod ocen rocznych
zanieczyszczenia w strefie w ocenie - ochrona zdrowia
pigcioletniej
Powyzej gbrnego progu Wymagane pomiary intensywne na stalych stanowiskach.
oszacowania Wyniki tych pomiar6w mogg by¢ uzupetniane informacjami z innych zrodel, takich
i rownoczes$nie powyzej 3b jak: modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe, obiektywne szacowanie.
poziomu dopuszczalnego” Obowigzek lub priorytet prowadzenia pomiaréw intensywnych na obszarach
przekroczen poziomow dopuszczalnych w strefie.
Powyzej gornego progu Wymagane pomiary intensywne na stalych stanowiskach.
oszacowania, lecz nie 33 Wyniki tych pomiaréw moga by¢ uzupehiane informacjami z innych Zrodet, takich
przekraczajace poziomu jak: modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe, obiektywne szacowanie.
dopuszczalnego
Wymagane pomiary intensywne na statych stanowiskach, liczba stanowisk mniejsza
Pomigdzy gornym i dolnym 9 niz w przypadku klasy 3b i 3a.

progiem oszacowania

Wyniki pomiaréw intensywnych sa taczone z informacjami z innych zrédet, takich
jak: modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe, obiektywne szacowanie.
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Klasa strefy

oszacowania

Najwyzsze stezenia uzyskana Wymagania i zalecenia dotyczace metod ocen rocznych
zanieczyszczenia w strefie w ocenie - ochrona zdrowia
piecioletniej
Wystarczajace dla oceny moga by¢: modelowanie matematyczne, pomiary
wskaznikowe, obiektywne szacowanie.
W odniesieniu do SO, i NO, na terenie aglomeracji o liczbie mieszkancoéw powyzej
250 tysigcy oraz pylu PM2,5 na terenie aglomeracji o liczbie mieszkancow powyzej
Ponizej dolnego progu 1 250 tysigcy 1 miast o liczbie mieszkancow powyzej 100 tys. istnieje obowiazek

prowadzenia ciagtych pomiaréw st¢zen na statych stanowiskach.

Dodatkowo na terenie stref-aglomeracji oraz miast o liczbie mieszkaricéw powyzej
100 tys. zaleca si¢ prowadzenie pomiarow intensywnych na przynajmniej jednym
stanowisku, w polgczeniu z modelowaniem matematycznym,
metodami szacowania.

obiektywnymi

1) Klasg 3b przypisuje si¢ strefie, w ktorej na danym obszarze przekroczony zostal goérny prog oszacowania i przynajmniej
w jednym roku przekroczony zostal poziom dopuszczalny substancji

Tabela 2.4. Klasy stref w ocenie pigcioletniej i wymagane metody ocen rocznych w strefach w zaleznosci
od poziomow stezen okreslonych w wyniku oceny pigcioletniej dla As, Cd, Ni, B(a)P w pyle PM10

Klasa strefy
Najwyzsze stezenia uzyskana Wymagania i zalecenia dotyczace metod ocen rocznych
zanieczyszczenia w strefie w ocenie - ochrona zdrowia
pi¢cioletniej
Powyzej gbrnego progu Wymagane pomiary intensywne na statych stanowiskach.
0szacowania Wyniki tych pomiardw mogg by¢ uzupetniane informacjami z innych zrodet, takich
i rdwnoczes$nie powyzej 3b jak: modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe, obiektywne szacowanie.
poziomu Obowigzek lub priorytet prowadzenia pomiaré6w intensywnych na obszarach
docelowego ¥ przekroczen poziomow docelowych w strefie.
Powyzej g(?rnego pr.ogu Wymagane pomiary intensywne na stalych stanowiskach.
oszacowania, lecz nie 3a Woniki tvch T . niane inf . b Fr6det. takich
przekraczajace poziomu _ |Zm i Jylc por.marow mogg by¢ uzu;?e 1anflz( 11} (.)ll;maqan; zkmnyc zrodet, ta. ic
docelowego jak: modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe, obiektywne szacowanie.
Wymagane pomiary intensywne na stalych stanowiskach (mniejsza liczba
Pomigdzy gérnym i dolnym ) stanowisk niz w przypadku klas 3b i 3a) w potaczeniu z informacjami z innych
progiem oszacowania zrédet, takich jak: modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe, obiektywne
szacowanie.
Wystarczajace moga by¢: pomiary wskaznikowe, modelowanie matematyczne lub
obiektywne szacowanie.
Ponizej dolnego progu 1 Zaleca sig prowadzenie pomiarow intensywnych przynamniej na jednym stanowisku

0szacowania

w strefie-aglomeracji powyzej 250 tysiecy mieszkancow oraz w strefie- miescie
powyzej 100 tys. mieszkancow, w polgczeniu z modelowaniem matematycznym lub
obiektywnym szacowaniem.

D Klase 3b przypisuje si¢ strefie, w ktérej na danym obszarze przekroczony zostal gorny prég oszacowania i przynajmniej
W jednym roku przekroczony zostal poziom docelowy substancji.
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Tabela 2.5. Klasy stref w ocenie piecioletniej i wymagane metody ocen rocznych w strefach w zaleznosci
od poziomow stezen ozonu O3 okreslonych w wyniku oceny piecioletniej (ochrona zdrowia)

Najwyzsze stezenia
zanieczyszczenia
w strefie

Klasa strefy
uzyskana
w ocenie

piecioletniej

Wymagania i zalecenia dotyczace metod ocen rocznych -ochrona zdrowia

Powyzej gornego progu
oszacowania

i rownoczes$nie powyzej
poziomu docelowego ¥

3b

Wymagane pomiary intensywne (ciagte automatyczne) na statych stanowiskach.
Wiyniki tych pomiaréw moga by¢ uzupehiane informacjami z innych zrédet, takich
jak: modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe, obiektywne szacowanie.
Obowigzek lub priorytet prowadzenia pomiarow intensywnych na obszarach
przekroczen pozioméw docelowych w strefie.

Powyzej gornego progu
oszacowania, lecz nie
przekraczajace poziomu
docelowego ¥

3a

Wymagane pomiary intensywne (ciagte automatyczne) na statych stanowiskach.
Wiyniki tych pomiaréw moga by¢ uzupetiane informacjami z innych zrédet, takich
jak: modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe, obiektywne szacowanie.

Ponizej gornego progu
oszacowania

Wymagane pomiary intensywne na statych stanowiskach — w ograniczonym zakresie,
W potaczeniu z innymi metodami oceny: modelowaniem matematycznym, pomiarami
wskaznikowymi , innymi metodami szacowania.

W przypadku gdy wyniki ze stalych stacji pomiarowych sa wylacznym zrodlem
informacji, pomiary st¢zen ozonu powinny by¢ prowadzone przynajmniej na jednym
stanowisku w strefie?.

Na terenie stref-aglomeracji o liczbie mieszkancow powyzej 250 tysiecy, w
przypadku ozonu oceny pozioméw stgzen w powietrzu dokonuje si¢ na podstawie
pomiarow ciaglych na statych stanowiskach pomiarowych (przynajmniej na jednym
stanowisku).

Zaleca si¢ prowadzenie ciaglych pomiardéw st¢zen ozonu, przynajmniej na jednym
stalym stanowisku, w strefach-miastach o liczbie mieszkancow powyzej 100 tys.
Wyniki pomiaréw moga by¢ uzupehiane informacjami z innych zrodet, takich jak:
modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe, obiektywne szacowanie.

U Przekroczenie poziomu docelowego przynajmniej w jednym roku w okresie objetym oceng (wartos¢ usredniana
odpowiednio dla 1-3 lat - ochrona zdrowia).

2 Jezeli populacja strefy jest mniejsza niz 250 tys. mieszkancow i w strefie nie jest przekraczany gorny prog
oszacowania, wowczas nalezy zapewni¢ wiasciwg oceng poziomu stezen ozonu w oparciu o stanowisko
pozamiejskie (wiejskie) poprzez koordynacje dzialan miedzy sqsiadujgcymi strefami.

W przypadku ozonu nie okreslono dolnego progu oszacowania w odniesieniu do
ochrony zdrowia - w klasyfikacji nie wyrdznia si¢ zatem klasy 2.

Tabela 2.6. Klasy stref w ocenie pigcioletniej i wymagane metody ocen rocznych dokonywanych w oparciu
0 kryteria dotyczace ochrony roslin dla SO, i NOx w strefach, w zaleznosci od poziomoéw stezen
okreslonych w wyniku oceny pigcioletniej

.. .. Klasa strefy
Najwyzsze stezenia
. . uzyskana .
zanieczyszczenia . Wymagania dotyczace metod ocen rocznych
. W ocenie
w strefie L. o
piecioletniej
Powyzej gornego progu Pomiary intensywne na stalych stanowiskach - 1 stacja na 20 000 km?.
oszacowania Wyniki pomiaréw moga by¢ uzupelniane informacjami z innych Zrodet, takich jak:
i rownoczesnie powyzej R3b pomiary wskaznikowe, modelowanie matematyczne, obiektywne szacowanie.

poziomu
dopuszczalnego ¥

Obowiazek lub priorytet prowadzenia pomiar6w intensywnych na obszarach
przekroczen pozioméw dopuszczalnych w strefie.
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- . Klasa strefy
Najwyzsze stezenia uzvskana
zanieczyszczenia 4 . Wymagania dotyczace metod ocen rocznych
. W ocenie
w strefie L. L.
pi¢cioletniej
Powyzej gbrnego progu Pomiary intensywne na statych stanowiskach - 1 stacja na 20 000 km?.
oszacowania, lecz nie R3a Wyniki pomiaréw moga by¢ uzupetniane informacjami z innych zrodet, takich jak:
przekraczajgce poziomu pomiary wskaznikowe, modelowanie matematyczne, obiektywne szacowanie.
dopuszczalnego
Pomiedzy gornym Pomiary intensywne na stalych stanowiskach - 1 stacja na 40 000 km?,
i dolnym progiem R2 Wyniki pomiaréw moga by¢ uzupelniane informacjami z innych zrddet, takich jak:
oszacowania pomiary wskaznikowe, modelowanie matematyczne, obiektywne szacowanie.
Ponizej dolnego progu Wystarczajace moga by¢: modelowanie matematyczne, obiektywne szacowanie,
0szacowania R1 pomiary wskaznikowe.

U Przekroczenie gérnego progu oszacowania oraz poziomu dopuszczalnego/docelowego przynajmniej w jednym
roku (sezonie zimowym) w okresie objetym oceng.

Tabela 2.7. Klasy stref w ocenie piecioletniej i wymagane metody ocen rocznych dokonywanych w oparciu
0 kryteria dotyczace ochrony ro$lin dla O3 w strefach, w zalezno$ci od pozioméw stezen okreslonych
w wyniku oceny pigcioletniej

Najwyzsze stezenia NEERRIEY . Wymagania dotyczace metod ocen rocznych
. . . uzyskana w ocenie .
zanieczyszczenia w strefie .. .. (ochrona roslin)
piecioletniej
Pomiary intensywne (ciaglte automatyczne) na statych stanowiskach —
Powyzej gbrnego progu wymagane 1 stanowisko pomiarowe na 50 000 km?, jako érednia gesto$c
oszacowania we wszystkich strefach w kraju® ?.
i rownoczesnie powyzej Wyniki tych pomiar6w moga by¢ uzupetliane informacjami z innych zrédet,
: R3b S . . . .
poziomu takich jak: pomiary wskaznikowe, modelowanie matematyczne, obicktywne
docelowego? szacowanie.
Priorytet prowadzenia pomiaréw intensywnych na obszarach przekroczen
poziomu docelowego w strefie.
Pomiary intensywne (ciagle automatyczne) na statych stanowiskach -
Powyzej gbrnego progu wymagane 1 stanowisko pomiarowe na 50 000 km? jako $rednia gestosé
o0szacowania, lecz nie R3 we wszystkich strefach w kraju?®.
. . a
przekraczajgce poziomu Wiyniki tych pomiaré6w moga by¢ uzupetiane informacjami z innych zrodet,
docelowego takich jak: pomiary wskaznikowe, modelowanie matematyczne, obiektywne
szacowanie.
Ponizej gérnego progu R1 Pomiary intensywne (ciggle automatyczne) na statych stanowiskach - 1

o0szacowania

stanowisko pozamiejskie® na 100 000 km?

U Przekroczenie poziomu docelowego przynajmniej w jednym roku w okresie objetym oceng (warto$¢ usredniana
odpowiednio dla 3-5 lat - ochrona roslin).

2 Stanowisko tla regionalnego- do oceny narazenia roslin mogg by¢ wykorzystane wyniki pomiarow stezen
ozonu ze stanowisk podmiejskich, pozamiejskich (wiejskich) i tla regionalnego.

® Na obszarach o zlozZonej topografii zaleca si¢ jedno stanowisko na 25 000 km?®.

Y Jezeli populacja strefy jest mniejsza niz 250 tys. mieszkancow i w strefie nie jest przekraczany gorny prog
oszacowania, wowczas nalezy zapewni¢ wlasciwg oceng poziomu Stezen ozonu w oparciu o stanowisko
pozamiejskie (wiejskie) poprzez koordynacje dziatan miedzy sgsiadujgcymi strefami (stanowisko do oceny
stezen ozonu w danej strefie moze by¢ zlokalizowane w sgsiedniej strefie).
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2.5. Minimalna liczba stalych stanowisk pomiarowych

Wymagana liczba statych stanowisk pomiarowych w strefach, w ktorych obowiazujaca
metoda oceny rocznej dla okreslonych zanieczyszczen pod katem ochrony zdrowia sg pomiary
stezen zanieczyszczenia (okreslane jako intensywne), zalezy od:

— liczby ludnosci zamieszkujace;j strefe,

— najwyzszych stezen zanieczyszczenia w strefie, w relacji do stezen stanowigcych kryterium
klasyfikacji w ocenie pigcioletniej,

— rodzaju zrédet emisji rozwazanej substancji oddzialujacych na dany obszar: Zrodia
rozproszone (zrodta emisji niezorganizowanej i/lub mate zrédta emisji), zrodta punktowe
majace istotny wplyw na jako$¢ powietrza na terenach zamieszkatych strefy,

— wykorzystywania innych metod oceny w celu uzupehienia informacji uzyskiwanych
Z pomiaréw na statych stacjach monitoringu.

W tabeli 2.8 podano minimalng liczbg statych stanowisk pomiarowych stezen: SO,, NO,,
CO, benzenu, pytu PM10, pytu PM2,5 oraz Pb, As, Cd, Ni i B(a)P w pyle PM10, wymagang
na potrzeby rocznych ocen jakosci powietrza dokonywanych ze wzgledu na ochrone zdrowia
ludzi (pod katem poziomdéw dopuszczalnych i docelowych oraz poziomow alarmowych
i informowania), w strefach zaliczonych do klasy 3 i 2, gdy pomiary na statych stanowiskach
sa wylacznym zrédlem informacji o stezeniach. Wymagania te dotycza pomiarow
zanieczyszczen pochodzacych z rozproszonych zrodet emisji.

W tabeli 2.9 przedstawiono minimalng liczb¢ statych stanowisk pomiarowych stezen
ozonu wymagang na potrzeby rocznej oceny jakosci powietrza w aglomeracjach (o liczbie
mieszkancow powyzej 250 tys.) i w innych strefach, dokonywanej w celu oceny ze wzgledu na
ochrone zdrowia ludzi oraz ochrong roslin, jesli:

— najwyzsze stgzenia ozonu w strefie przekraczaja gorny prég oszacowania (rowny
poziomowi celu dlugoterminowego),
— pomiary w statych punktach stanowig jedyne zrodto informacji o stezeniach.

W strefach, w ktorych sa wymagane intensywne pomiary stezen substancji w powietrzu,
liczba statych stanowisk pomiarowych moze by¢ moze by¢ zmniejszona do 50% w stosunku
do minimalnej liczby stanowisk w strefach okreslonej w tabeli, jezeli wyniki tych pomiarow
sa uzupelniane danymi z innych Zrddet, takich jak modelowanie matematyczne transportu
i przemian substancji w powietrzu, inwentaryzacje emisji lub pomiary wskaznikowe, pod
warunkiem ze dane te umozliwiga dokonanie rzetelnej oceny poziomoéw substancji w
powietrzu i zapewnig wiasciwag informacj¢ dla spoteczenstwa.
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Tabela 2.8. Minimalna liczba statych stanowisk pomiarowych stezen: SO,, NO,, CO, benzenu, pytu PM10, pylu
PM2,5 oraz Pb, As, Cd, Ni i B(a)P w pyle PM10,wymagana na potrzeby rocznych ocen jakoS$ci
powietrza w strefach (ochrona zdrowia)

. .. . . Jesli najwyzsze stezenia zanieczyszczenia
Jesli najwyzsze stezenia zanieczyszczenia . . . )
., . . mieszcza si¢ pomiedzy gornym a dolnym
Liczba przekraczaja goérny prég oszacowania Brogiem nszacowania
mieszkancow Pyl zawie- Pyl zawie-
strefy w SO,, NO,, szony As. Cd SO,, NO,, szony As
tysigcach | CO, benzen, suma ;\” " | B(@)P | CO, benzen, suma cd ;\" B(a)P
Pb PM10 Pb, PM10 ’
i PM2,5 i PM2,5
Minimalna liczba statych stanowisk Minimalna liczba statych stanowisk
pomiarowych w strefie pomiarowych w strefie
0-249 1 2 1 1 1 1 1 1
250 - 499 2 3 1 1 1 2 1 1
500 - 749 2 3 1 1 1 2 1 1
750 - 999 3 4 2 2 1 2 1 1
1000 - 1499 4 6 2 2 2 3 1 1
1500 - 1999 5 7 2 2 2 3 1 1
2000 - 2749 6 8 2 3 3 4 1 1
2750 - 3749 7 10 2 3 3 4 1 1
3750 - 4749 8 11 3 4 3 6 2 2
4750 - 5999 9 13 4 5 4 6 2 2
> 6000 10 15 5 5 4 7 2 2

Tabela 2.9. Minimalna liczba stalych stanowisk pomiarowych st¢zen ozonu wymagana na potrzeby ocen
rocznych w strefach, w ktdrych stezenia ozonu przekraczajg gorny prog oszacowania, jezeli pomiary
stanowig jedyne zrodto informacji o st¢zeniach

Liczba mieszkancow Aglomeracje powyzej
aglomeracji (powyzej 250 tys. mieszkancow . .
. . . L. | k |
250 tys.) lub innej strefy (stanowiska miejskie ne strefy Stanowiska tla regionalnego
(w tysiacach) i podmiejskie)
0-249 nie dotyczy 1
250 - 499 1 2
500 - 999 2 2
1000 - 1499 3 3 1 stanowisko na 50 000 km?
1500 - 1999 3 4 jako érednia gestosé
2000 - 2749 4 5 we wszystkich strefach
2750 - 3750 5 6 w danym kraju
1 dodatkowe 1 dodatkowe
3750 stahowwko stapomsko
pomiarowe na pomiarowe na
2 mln mieszkancow 2 mln mieszkancow

Minimalna liczba statych stanowisk pomiarowych w strefie przy prowadzeniu
pomiardéw stezen tlenkow azotu 1 dwutlenku siarki w powietrzu ze wzglgdu na ochrong roslin
(wykonywanych w strefach innych niz aglomeracje 1 miasta powyzej 100 tys. mieszkancow),
w przypadku gdy pomiary (intensywne) stanowia jedyne zrodlo informacji o st¢zeniach,

WYNosi:
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— 1 stanowisko na 20 000 km?, jesli stezenia przekraczaja gorny prog oszacowania,
— 1 stanowisko na 40 000 km?, jesli stezenia nie przekraczaja gornego progu oszacowania
I s3 wyzsze od dolnego progu oszacowania.

Jezeli stgzenia substancji na terenie strefy (w obszarach podlegajacych ocenie ze
wzgledu na ochrong¢ roslin) nie przekraczajag dolnego progu oszacowania — pomiary nie sg
wymagane.

W przypadku gdy wyniki pomiaré6w intensywnych sg uzupelniane pomiarami
wskaznikowymi lub modelowaniem, minimalna liczba statych stanowisk pomiarowych moze
by¢ zmniejszona nie wigcej niz o 50%, pod warunkiem, ze st¢zenia odpowiednich
zanieczyszczen bedzie mozna okresli¢ zgodnie z obowigzujacymi celami w zakresie jakosci
danych.

3. Obszar podlegajacy ocenie

Oceny jakoséci powietrza wykonywane sg w odniesieniu do obszaru strefy. Zgodnie
zart. 87 ustawy - Prawo ochrony s$rodowiska obecnie dla wszystkich zanieczyszczen
uwzglednianych w ocenach jakos$ci powietrza strefe stanowia:

— aglomeracja o liczbie mieszkancow powyzej 250 tysigcy,

— miasto (nie bedace aglomeracja) o liczbie mieszkancow powyzej 100 tysiecy,

— pozostaty obszar wojewodztwa, nie wchodzacy w sktad aglomeracji i miast powyzej
100 tys. mieszkancow.

Nazwy i kody stref okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia
2012 r. w sprawie stref, w ktorych dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza (Dz. U. z 10 sierpnia
2012 poz. 914). Liczba stref w Polsce wynosi 46, wérdd ktorych jest obecnie 12 aglomeracji,
18 miast 0 liczbie mieszkancéw powyzej 100 tysiecy (nie bedacych aglomeracjg) oraz 16 stref
— pozostatych obszaréw wojewddztw. Oceny jakosci powietrza pod katem ochrony zdrowia
ludzi prowadzone sa w kazdej z 46 stref. W ocenach pod katem ochrony roslin uwzglednia si¢
16 stref — ocenie tej nie podlegaja strefy - aglomeracje 0 liczbie mieszkancow powyzej
250 tys. i strefy - miasta o liczbie mieszkancow powyzej 100 tys.

Wojewodztwo podkarpackie podzielone zostato na dwie strefy: strefe miasto Rzeszow
i strefe podkarpacka. Ocenie pod katem ochrony zdrowia podlegaja obie strefy, natomiast
ocena pod katem ochrony roslin wykonana jest dla strefy podkarpackie;j.

Tabela 3.1. Zestawienie stref w wojewoddztwie podkarpackim

Klasyfikacja |\, o fikacja w
. . Liczba wg kryteriéw Y iy jawg
Kod Powierzchnia : . kryteriow dot.
L.p. | Nazwa strefy Typ strefy 21 | mieszkancow | dot. ochrony -
strefy strefy [km?] . ochrony roslin
strefy zdrowia [tak/nie]
[tak/nie]
miasto miasto pow.
1 . PL1801 100.000 120 190 849 tak nie
Rzeszow .
mieszk.
o |strefa pL1g02 | 'esz@ 17726 1937 898 tak tak
podkarpacka wojewodztwa
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PL1802
strefa

LEGENDA

[ strery
[ powiaty

Rysunek 3.1. Podziat wojewoddztwa podkarpackiego na strefy.

4. System piecioletniej oceny jakosSci powietrza w wojewodztwie
4.1. System pomiaréw zanieczyszczen powietrza w latach 2014 — 2018

Przy sporzadzaniu pigcioletniej oceny jakosci powietrza na terenie wojewodztwa
podkarpackiego za lata 2014-2018 wykorzystano wyniki pomiardw ze stacji monitoringu
powietrza dziatajacych w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Analizie poddano
wyniki pomiaréw poziomoéw stgzen zanieczyszczen z 17 stacji pomiarowych dziatajacych
wtym okresie w wojewodzkiej sieci monitoringu powietrza. Na dwoch stacjach
uwzglednionych w ocenie pigcioletniej: Mielec-Solskiego i Mielec-Zarzad Strefy nie sa
obecnie prowadzone pomiary.

Czternascie stacji zlokalizowanych byto na obszarach miejskich. Na szesciu stacjach
prowadzono pomiary z zastosowaniem metod automatycznych:

- Jasto-Sikorskiego w zakresie: SO,, NO, NO2, NOx, O3, pyt PM10,

- Rzeszow-Rejtana w zakresie: SO,, NO, NO,, NOx, benzen, O3, CO, pyt PM10,

- Przemysl-Grunwaldzka w zakresie: SO,, NO, NO,, NOx, pyt PM10, pyt PM2,5, benzen,
O3,

— Nisko-Szklarniowa w zakresie: SO,, NO, NO,, NOx, CO, O3 pyt PM10,

- Mielec-Biernackiego w zakresie: SO,, NO, NO,, NOx, benzen, O3 pyt PM 10, pyt PM2,5,

- Mielec-Solskiego (archiwalna) w zakresie: SO,, NO, NO,, NOx, benzen, O3, pyt PM10,
pyt PM2,5.
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Na dwunastu stacjach tta miejskiego mierzone byly metodami manualnymi pyt
zawieszony PM10 i benzo(a)piren. Na pigciu z nich w pyle PM10 oznaczano metale ci¢gzkie
(As, Cd, Ni, Pb).

Dwie stacje umiejscowione byly na obszarach ochrony uzrowiskowej (Rymanoéw-Zdroj,
Iwonicz-Zdrj). Na obu stacjach mierzone byly metodami manualnymi pyt zawieszony PM10
i benzo(a)piren. W Rymanowie-Zdroju w pyle PM10 oznaczano metale ciezkie (As, Cd, Ni,
Pb). W Rymanowie-Zdroju prowadzone byly rowniez automatyczne pomiary pyhu
zawieszonego PM10 i PM2,5.

Na stacjach w Rzeszowie, Jasle, Przemys$lu, Nisku i Rymanowie Zdroju, na ktérych
prowadzone byly réwnolegle pomiary automatyczne i manualne pylu zawieszonego PM10,
do oceny wykorzystano serie pomiarow manualnych. Pomiary automatyczne wykorzystywane
byly w ciagu roku do informowania spoteczenstwa o wystgpieniu warunkéw smogowych.

Jedna stacja zlokalizowana byla na terenie Magurskiego Parku Narodowego. Na stacji
mierzone byly automatycznie dwutlenek siarki, tlenki azotu i ozon w celu okre$lenia wptywu
jakos$ci powietrza na flore regionu.

Podstawe oceny stanowity serie pomiarowe ze stacji monitoringu powietrza spetniajace
wymagania dotyczace jakosci danych. Wymagania te dotycza liczby waznych danych
pomiarowych, pokrycia pomiarami roku objetego oceng oraz niepewno$ci pomiaru.
Wymagania w zakresie jakosci danych dla pomiaréw stanowigcych podstawe oceny,
okreslone zostaty w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie
dokonywania oceny poziomow substancji w powietrzu.
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Tabela 4.1. Stanowiska pomiarowe wykorzystane w ocenie pigcioletniej za lata 2014-2018 w wojewoddztwie podkarpackim

- - % - Rodzaj Kod Czas . . Stanow iSk.O
Lp. | Kod strefy Nazwa strefy Kod stacji Miejscowos¢ Adres Typ stacji stacji wskaznika | uéredniania Typ pomiaru Kod stanowiska fugll;?c?\ri]: je
1 PL1801 miasto Rzeszéw PkRzeszRejta Rzeszéw Rejtana 30 tto miejskie stata C6H6 19 automatyczny | PkRzeszRejta-C6H6-1g tak
2 PL1801 miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow Rejtana 30 tto miejskie stata CO 1g automatyczny | PkRzeszRejta-CO-1g tak
3 PL1801 miasto Rzeszéw PkRzeszRejta Rzeszéw Rejtana 30 tlo miejskie stata PM2.5 249 manualny PkRzeszRejta-PM2.5-249 tak
4 PL1801 miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow Rejtana 30 tto miejskie stata PM10 2449 manualny PkRzeszRejta-PM10-24g tak
5 PL1801 miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow Rejtana 30 tto miejskie stala Pb(PM10) 249 manualny PkRzeszRejta-Pb(PM10)-24g tak
6 PL1801 miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow Rejtana 30 tto miejskie stata Ni(PM10) 249 manualny PkRzeszRejta-Ni(PM10)-24g tak
7 PL1801 miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow Rejtana 30 tto miejskie stala Cd(PM10) 249 manualny PkRzeszRejta-Cd(PM10)-24g tak
8 PL1801 miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow Rejtana 30 tto miejskie stala NO2 1g automatyczny | PkRzeszRejta-NO2-1g tak
9 PL1801 miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow Rejtana 30 tto miejskie stata 03 1g automatyczny | PkRzeszRejta-O3-1g tak
10 PL1801 miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow Rejtana 30 tto miejskie stala SO2 1g automatyczny | PkRzeszRejta-SO2-1g tak
11 PL1801 miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszoéw Rejtana 30 tto miejskie stata As(PM10) 249 manualny PkRzeszRejta-As(PM10)-24g tak
12 PL1801 miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow Rejtana 30 tlo miejskie stata BaP(PM10) 244 manualny PkRzeszRejta-BaP(PM10)-24g tak
13 PL1802 strefa podkarpacka PkDebiGrottg Debica Grottgera 3 tto miejskie stala PM10 249 manualny PkDebiGrottg-PM10-24g tak
14 PL1802 strefa podkarpacka PkDebiGrottg Debica Grottgera 3 tto miejskie stata BaP(PM10) 249 manualny PkDebiGrottg-BaP(PM10)-24g tak
15 PL1802 strefa podkarpacka | PklwonZdrRab | lwonicz-Zdréj Ks. Ragba 6 0o dn?i(e)jskie stata PM10 249 manualny PklwonZdrRab-PM10-24g tak
16 PL1802 strefa podkarpacka | PklwonZdrRab | Iwonicz-Zdréj Ks. Ragba 6 0o dr'r?i((;jskie stala BaP(PM10) 249 manualny PklwonZdrRab-BaP(PM10)-24g tak
17 PL1802 strefa podkarpacka PkJarosPruch Jarostaw Czarniecka 16 tto miejskie stala BaP(PM10) 249 manualny PkJarosPruch-BaP(PM10)-24g tak
18 PL1802 strefa podkarpacka PkJarosPruch Jarostaw Czarniecka 16 tto miejskie stata PM10 249 manualny PkJarosPruch-PM10-24g tak
19 PL1802 strefa podkarpacka PkJasloSikor Jasto Sikorskiego 15 tto miejskie stala NO2 1g automatyczny | PkJasloSikor-NO2-1g tak
20 PL1802 strefa podkarpacka PkJasloSikor Jasto Sikorskiego 15 tto miejskie stata 03 1g automatyczny | PkJasloSikor-O3-1g tak
21 PL1802 strefa podkarpacka PkJasloSikor Jasto Sikorskiego 15 tto miejskie stata PM2.5 249 manualny PkJasloSikor-PM2.5-24g tak
22 PL1802 strefa podkarpacka PkJasloSikor Jasto Sikorskiego 15 tto miejskie stata PM10 249 manualny PkJasloSikor-PM10-24g tak
23 PL1802 strefa podkarpacka PkJasloSikor Jasto Sikorskiego 15 tto miejskie stata Pb(PM10) 249 manualny PkJasloSikor-Pb(PM10)-24g tak
24 PL1802 strefa podkarpacka PkJasloSikor Jasto Sikorskiego 15 tto miejskie stata Ni(PM10) 249 manualny PkJasloSikor-Ni(PM10)-24g tak
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25 PL1802 strefa podkarpacka PkJasloSikor Jasto Sikorskiego 15 tto miejskie stata Cd(PM10) 249 manualny PkJasloSikor-Cd(PM10)-24g tak
26 PL1802 strefa podkarpacka PkJasloSikor Jasto Sikorskiego 15 tto miejskie stata BaP(PM10) 249 manualny PkJasloSikor-BaP(PM10)-24g tak
27 PL1802 strefa podkarpacka PkJasloSikor Jasto Sikorskiego 15 tto miejskie stata As(PM10) 249 manualny PkJasloSikor-As(PM10)-24g tak
28 PL1802 strefa podkarpacka PkJasloSikor Jasto Sikorskiego 15 tto miejskie stata SO2 1g automatyczny | PkJasloSikor-SO2-1g tak
29 PL1802 strefa podkarpacka | PkKrempnaMPN Krempna Krempna 59 pozamiejska stata 03 19 automatyczny | PkKrempnaMPN-O3-1g tak
30 PL1802 strefa podkarpacka | PkKrempnaMPN Krempna Krempna 59 pozamiejska stata SO2 1g automatyczny | PkKrempnaMPN-SO2-1g tak
31 PL1802 strefa podkarpacka | PkKrempnaMPN Krempna Krempna 59 pozamiejska stata NOx 19 automatyczny | PkKrempnaMPN-NOx-1g tak
32 PL1802 strefa podkarpacka | PkKrempnaMPN Krempna Krempna 59 pozamiejska stata NO2 19 automatyczny | PkKrempnaMPN-NO2-1g tak
33 PL1802 strefa podkarpacka | PkKrosKletow Krosno Kletowki 27a tto miejskie stala BaP(PM10) 249 manualny PkKrosKletow-BaP(PM10)-24g tak
34 PL1802 strefa podkarpacka | PkKrosKletow Krosno Kletowki 27a tto miejskie stata As(PM10) 249 manualny PkKrosKletow-As(PM10)-24g tak
35 PL1802 strefa podkarpacka | PkKrosKletow Krosno Kletowki 27a tto miejskie stala PM2.5 249 manualny PkKrosKletow-PM2.5-24g tak
36 PL1802 strefa podkarpacka | PkKrosKletow Krosno Kletowki 27a tto miejskie stala Ni(PM10) 249 manualny PkKrosKletow-Ni(PM10)-24g tak
37 PL1802 strefa podkarpacka PkKrosKletow Krosno Kletowki 27a tto miejskie stata Pb(PM10) 249 manualny PkKrosKletow-Pb(PM10)-24g tak
38 PL1802 strefa podkarpacka | PkKrosKletow Krosno Kletowki 27a tto miejskie stala PM10 249 manualny PkKrosKletow-PM10-24g tak
39 PL1802 strefa podkarpacka | PkKrosKletow Krosno Kletowki 27a tto miejskie stata Cd(PM10) 249 manualny PkKrosKletow-Cd(PM10)-24g tak
40 PL1802 strefa podkarpacka PkMielBierna Mielec Biernackiego 6 tto miejskie stata C6H6 1g automatyczny | PkMielBierna-C6H6-1g tak
41 PL1802 strefa podkarpacka PkMielBierna Mielec Biernackiego 6 tto miejskie stala NO2 1g automatyczny | PkMielBierna-NO2-1g tak
42 PL1802 strefa podkarpacka PkMielBierna Mielec Biernackiego 6 tto miejskie stata 03 1g automatyczny | PkMielBierna-O3-1g tak
43 PL1802 strefa podkarpacka PkMielBierna Mielec Biernackiego 6 tto miejskie stala PM10 1g automatyczny | PkMielBierna-PM10-1g tak
44 PL1802 strefa podkarpacka PkMielBierna Mielec Biernackiego 6 tto miejskie stala PM2.5 1g automatyczny | PkMielBierna-PM2.5-1g tak
45 PL1802 strefa podkarpacka PkMielBierna Mielec Biernackiego 6 tto miejskie stata SO2 1g automatyczny | PkMielBierna-SO2-1g tak
46 PL1802 strefa podkarpacka | PkMielPogodn Mielec Pogodna 2 przemystowa stala PM10 249 manualny PkMielPogodn-PM10-24g tak
47 PL1802 strefa podkarpacka PkMielPogodn Mielec Pogodna 2 przemystowa stata BaP(PM10) 249 manualny PkMielPogodn-BaP(PM10)-24g tak
48 PL1802 strefa podkarpacka PkMielSolski Mielec Solskiego 1 tto miejskie stata PM10 1g automatyczny | PkMielSolski-PM10-1g nie
49 PL1802 strefa podkarpacka PkMielSolski Mielec Solskiego 1 tto miejskie stata 03 1g automatyczny | PkMielSolski-O3-1g nie
50 PL1802 strefa podkarpacka PkMielSolski Mielec Solskiego 1 tto miejskie stata NO2 1g automatyczny | PkMielSolski-NO2-1g nie
51 PL1802 strefa podkarpacka PkMielSolski Mielec Solskiego 1 tto miejskie stata PM2.5 1g automatyczny | PkMielSolski-PM2.5-1g nie
52 PL1802 strefa podkarpacka PkMielSolski Mielec Solskiego 1 tto miejskie stata SO2 1g automatyczny | PkMielSolski-SO2-1g nie
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53 PL1802 strefa podkarpacka PkMielSolski Mielec Solskiego 1 tto miejskie stata C6H6 1g automatyczny | PkMielSolski-C6H6-1g nie
54 PL1802 strefa podkarpacka PkMielZaStre Mielec Partyzantow tlo miejskie stata BaP(PM10) 249 manualny PkMielZaStre-BaP(PM10)-24g nie
55 PL1802 strefa podkarpacka PkMielZaStre Mielec Partyzantow tto miejskie stata PM10 249 manualny PkMielZaStre-PM10-24g nie
56 PL1802 strefa podkarpacka PkNiskoSzkla Nisko Szklarniowa tto miejskie stata CO 1g automatyczny | PkNiskoSzkla-CO-1g tak
57 PL1802 strefa podkarpacka PkNiskoSzkla Nisko Szklarniowa tlo miejskie stata NO2 19 automatyczny | PkNiskoSzkla-NO2-1g tak
58 PL1802 strefa podkarpacka PkNiskoSzkla Nisko Szklarniowa tto miejskie stata 03 1g automatyczny | PkNiskoSzkla-O3-1g tak
59 PL1802 strefa podkarpacka PkNiskoSzkla Nisko Szklarniowa tlo miejskie stata SO2 19 automatyczny | PkNiskoSzkla-SO2-1g tak
60 PL1802 strefa podkarpacka PkNiskoSzkla Nisko Szklarniowa tto miejskie stata BaP(PM10) 249 manualny PkNiskoSzkla-BaP(PM10)-24g tak
61 PL1802 strefa podkarpacka PkNiskoSzkla Nisko Szklarniowa tto miejskie stala PM10 249 manualny PkNiskoSzkla-PM10-24g tak
62 PL1802 strefa podkarpacka PkNiskoSzkla Nisko Szklarniowa tlo miejskie stata PM2.5 249 manualny PkNiskoSzkla-PM2.5-249 tak
63 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stala SO2 1g automatyczny | PkPrzemGrunw-SO2-1g tak
64 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stala PM2.5 1g automatyczny | PkPrzemGrunw-PM2.5-1g tak
65 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stata 03 19 automatyczny | PkPrzemGrunw-03-1g tak
66 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stala NO2 1g automatyczny | PkPrzemGrunw-NO2-1g tak
67 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stata C6H6 19 automatyczny | PkPrzemGrunw-C6H6-1g tak
68 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stata As(PM10) 249 manualny PkPrzemGrunw-As(PM10)-24g tak
69 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stala PM10 249 manualny PkPrzemGrunw-PM10-24g tak
70 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stata Pb(PM10) 24qg manualny PkPrzemGrunw-Pb(PM10)-24g tak
71 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stala Ni(PM10) 249 manualny PkPrzemGrunw-Ni(PM10)-24g tak
72 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stala Cd(PM10) 249 manualny PkPrzemGrunw-Cd(PM10)-24g tak
73 PL1802 strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl Grunwaldzka 81 | tlo miejskie stata BaP(PM10) 249 manualny g!:grzemGrunW-BaP(PMlO)- tak
Rymanow- tho
74 PL1802 strefa podkarpacka | PkRymZdrPark Zdrdj Parkowa podmiejskie stala PM2.5 1g automatyczny | PkRymZdrPark-PM2.5-1g tak
75 PL1802 strefa podkarpacka | PkRymZdrPark Ryman6w- Parkowa tho stata As(PM10) 249 manualny PkRymZdrPark-As(PM10)-24g tak
Zdroj podmiejskie
76 PL1802 strefa podkarpacka | PkRymZdrPark Ryman6w- Parkowa tho stata BaP(PM10) 249 manualny PkRymZdrPark-BaP(PM10)-24g tak
Zdroj podmiejskie
77 PL1802 strefa podkarpacka | PkRymZdrPark Ryman6w- Parkowa tho stata Cd(PM10) 249 manualny PkRymZdrPark-Cd(PM10)-24g tak
Zdroj podmiejskie
78 PL1802 strefa podkarpacka | PkRymZdrPark Ryman6w- Parkowa tho stata Ni(PM10) 249 manualny PkRymZdrPark-Ni(PM10)-24g tak
Zdroj podmiejskie
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79 PL1802 strefa podkarpacka | PkRymZdrPark RyIZn;rI:,)?w' Parkowa pod n?igj skie stata Pb(PM10) 249 manualny PkRymZdrPark-Pb(PM10)-24g tak
80 PL1802 strefa podkarpacka | PkRymZdrPark RyIZn;I:,)?W' Parkowa 0o dn?igjskie stata PM10 249 manualny PkRymZdrPark-PM10-24g tak
81 PL1802 strefa podkarpacka | PkSanoSadowa Sanok Sadowa 12 tto miejskie stata BaP(PM10) 249 manualny PkSanoSadowa-BaP(PM10)-24g tak
82 PL1802 strefa podkarpacka | PkSanoSadowa Sanok Sadowa 12 tto miejskie stata PM10 249 manualny PkSanoSadowa-PM10-24g tak
83 PL1802 strefa podkarpacka | PkStWolWoPol | Stalowa Wola ch\slsji-:gz 9 tto miejskie stata As(PM10) 249 manualny PkStWolWoPol-As(PM10)-24g tak
84 | PL1802 | strefapodkarpacka | PKStWolWoPol | Stalowa Wola ch\s/%:gz o | tomicjskic | st | BaP(PML0) 24g manualny ;gtw"'wwo"Bap(PMlo)' tak
85 PL1802 strefa podkarpacka | PkStWolWoPol | Stalowa Wola P(X\slﬁji-zgz 9 tto miejskie stala PM10 249 manualny PkStWolWoPol-PM10-24g tak
86 PL1802 strefa podkarpacka | PkStWolWoPol | Stalowa Wola Pc::\slﬁji-:g?) 9 tto miejskie stala Pb(PM10) 249 manualny PkStWolWoPol-Pb(PM10)-24g tak
87 | PL1802 | strefapodkarpacka | PkStWolWoPol | Stalowa Wola PS{;’E{:’;@ 0 tlo miejskie | stala | Ni(PM10) 24g manualny | PKStWolWoPol-Ni(PM10)-24g tak
88 PL1802 strefa podkarpacka | PkStWolWoPol | Stalowa Wola P(X\slﬁji-zgz 9 tto miejskie stala Cd(PM10) 249 manualny PkStWolWoPol-Cd(PM10)-24g tak
89 PL1802 strefa podkarpacka | PkTarnDabrow Tarnobrzeg M'qulrgvakiej tto miejskie stala BaP(PM10) 249 manualny PkTarnDabrow-BaP(PM10)-24g tak
90| PL1802 | strefapodkarpacka | PkTarnDabrow | Tarnobrzeg M.qulrgwskiej tlo miejskie | stata PM10 24g manualny | PkTarmnDabrow-PM10-24g tak
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Rysunek 4.1. Stacje monitoringu powietrza uwzglednione w ocenie pigcioletniej za lata 2014-2018

4.2. System zapewnienia jakosci w pomiarach zanieczyszczen powietrza w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska

Dla zapewnienia rzetelnej i wiarygodnej informacji o jakosci powietrza w regionie,
zarOwno na potrzeby administracji rzadowej i samorzadowej, jak roéwniez na potrzeby
udostgpnienia informacji dla spoleczenstwa, sie¢ pomiarowa objeta jest systemem
zapewnienia i kontroli jako$ci. System ten obejmuje:

1. Nadzor nad funkcjonowaniem stacji pomiarowych.

W zakresie poprawnosci lokalizacji stacji pomiarowych nadzor sprawowany jest przez
Departament Monitoringu Srodowiska GIOS. Stacje pomiarowe musza spetniaé
wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w
sprawie dokonywania oceny poziomow substancji w powietrzu. Ponadto przy lokalizacji
stacji wykorzystywane sa Wytyczne Gloéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska do
lokalizacji stacji monitoringu powietrza.

Minimum raz na 2 lata dokonywany jest przez przedstawicieli RWMS w Rzeszowie oraz
CLB oddziat w Rzeszowie przeglad lokalizacji stacji, dla potwierdzenia dotrzymania
ww. wymagan. Okresowo stacje pomiarowe podlegaja zewnetrznym kontrolom przez
przedstawicieli GIOS i eksperta zewnetrznego.
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Okresowo Krajowe Laboratorium Referencyjne do Spraw Jakosci Powietrza
Atmosferycznego dokonuje przegladu systemu zapewnienia i kontroli jakosci w CLB
oddzial w Rzeszowie obstugujagcym sie¢ pomiarowg w wojewodztwie podkarpackim oraz
przegladu systemu zapewnienia jakosci na stacjach pomiarowych w regionie.

Rutynowy nadzér nad poprawnos$cig funkcjonowania systeméw pomiarowych na stacjach
monitoringu powietrza sprawowany jest przez CLB oddzial w Rzeszowie. Zdalnie poprzez
system CAS sprawowany jest nadzor nad poprawnos$cig pracy sprz¢tu pomiarowego,
wykonywane sg automatyczne kalibracje przyrzadow pomiarowych, prowadzona jest
walidacja 1 weryfikacja wynikéw pomiaréw.

Systematycznie prowadzone sg kalibracje i sprawdzenia poprawnosci pracy urzadzen
pomiarowych oraz niezbedne prace serwisowe W terenie na stacjach pomiarowych,
zgodnie z wymaganiami producentdéw sprzegtu oraz wytycznymi Krajowego Laboratorium
Referencyjnego do Spraw Jakos$ci Powietrza Atmosferycznego.

2. Wykorzystywanie referencyjnych metod pomiarowych do wykonywania pomiaréw

Do wykonywania badan wykorzystywane sa referencyjne metodyki pomiarowe, okreslone
W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania
oceny poziomow substancji w powietrzu.

Do wykonywania badan wykorzystywany jest sprzgt pomiarowy dzialajacy w oparciu
0 metody dopuszczone do stosowania W ww. rozporzadzeniu, spelniajacy wymagania
dotyczace niepewnosci wykonywanego pomiaru, stabilno$ci oraz powtarzalno$ci wskazan.
W przypadku pylu PM10 i PM2,5, dla ktérych prowadzone sa dodatkowo pomiary metoda
automatyczng, bedaca metoda réwnowazng do referencyjnej manualnej metody
grawimetrycznej wykonywane sa badania rownowazno$ci. Pozwala to na potwierdzenie
rownowazno$ci metody automatycznej z metodg grawimetryczng oraz na zapewnienie
poprawnosci uzyskiwanych wynikow stgzen zanieczyszczen pylowych mierzonych przy
uzyciu metody automatyczne;.

3. Weryfikacja danych pomiarowych

Weryfikacja danych pomiarowych jest procesem kilkustopniowym. Prowadzona jest ona
W systemie informatycznym CAS obstugujacym sie¢ pomiarowa. Dane surowe sptywajace
ze stacji pomiarowych codziennie poddawane sg weryfikacji technicznej w oparciu o
wyniki kalibracji automatycznych. Kolejna weryfikacja wykonywana jest w oparciu o
kalibracje i sprawdzenia poprawno$ci pracy urzadzen pomiarowych prowadzone na
stacjach pomiarowych w terenie. Sprawdzeniu merytorycznemu podlegaja serie
miesi¢czne, natomiast caty proces zakonczony jest weryfikacja 1 zatwierdzeniem rocznych
serii pomiarowych.

4. Udziat w badaniach poréwnawczych poréwnan i badaniach bieglosci

Centralne Laboratorium Badawcze oddziat w Rzeszowie uczestniczy w badaniach
biegtosci 1 pordéwnaniach migdzylaboratoryjnych krajowych i mig¢dzynarodowych
organizowanych przez akredytowane lub renomowane instytucje.

29



Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania
oceny poziomOw substancji w powietrzu okre§la wymagania dotyczace jakosci danych
pomiarowych, ktéore moga zosta¢ wykorzystane do wykonania ocen jakosci powietrza.
Wymagania te dotyczg kompletnosci i niepewno$ci wynikow pomiarow. Do wykonania
oceny pi¢cioletniej wykorzystano serie pomiarowe spetniajagce ww. wymagania.

4.3. System modelowania matematycznego i inne metody oceny piecioletniej

Realizacja modelowania na potrzeby wsparcia pigcioletniej oceny jakosci powietrza
w strefach w Polsce, zgodnie z zapisami Ustawy Prawo Ochrony Srodowiska (art. 88 ust. 6
ustawy POS), zostata od 2019 r. powierzona Instytutowi Ochrony Srodowiska —
Panstwowemu Instytutowi Badawczemu.

Modelowanie na potrzeby pigcioletniej oceny jako$ci powietrza przeprowadzone
zostalo dla obszaru calej Polski dla lat 2014-2018. Objeto ono: pyt zawieszony PMI10 i
PM2,5, dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, tlenki azotu, ozon i benzo(a)piren.

Do obliczen stezen zanieczyszczen przy powierzchni ziemi zastosowano model jako$ci
powietrza GEM-AQ (Kaminski i inni, 2008).

Modelowanie na potrzeby pigcioletniej oceny jakosci powietrza w Polsce w latach
2014-2018 wykonano z wykorzystaniem Centralnej Bazy Emisyjnej dla Polski przygotowanej
przez Krajowy Os$rodek Bilansowania i Zarzadzania Emisjami 10S-PIB. Na potrzeby
niniejszej analizy wykorzystano globalne pola meteorologiczne w postaci analiz
obiektywnych z lat 2014, 2015, 2016, 2017 i 2018, stanowigce warunek poczatkowy
meteorologiczny. Dane te pobrano z Kanadyjskiego Centrum Meteorologicznego (Canadian
Meteorological Centre - CMC).

Przy wykonywaniu pigcioletniej oceny jakoSci powietrza oparto si¢ na wynikach
pomiardOw ze stacji monitoringu powietrza. Wyniki modelowania uwzglednione zostang
na potrzeby reorganizacji i optymalizacji sieci pomiarowej, w tym do okreslenia obszarow
wskazanych do objecia pomiarami (utrzymania istniejgcych stanowisk pomiarowych i/lub
uruchomienia nowych pomiarow).

5. Wiyniki piecioletniej oceny jakosci powietrza w wojewodztwie

W zamieszczonych w niniejszym rozdziale tabelach zawierajacych zestawienia liczby
stanowisk pomiarowych w strefach, dotyczacych poszczegdlnych zanieczyszczen
podlegajacych ocenie pigcioletniej, przedstawiono informacje wynikajace bezposrednio
z obowiazujacych przepisdw prawa oraz wynikéw oceny. Dla kazdej ze stref wskazano, czy
wymagane jest prowadzenie w niej pomiardw intensywnych, planowane metody oceny
jako$ci powietrza oraz istniejaca aktualnie (w roku 2019) liczbg stanowisk pomiarowych.
Przypadki prowadzenia na jednej stacji jednoczesnych pomiaré6w przy pomocy rdéznych
metod (automatycznych i manualnych) zostalty w zestawieniach uwzglednione jako jedno
stanowisko. Dotyczy to w szczegdlnoSci pomiardw stezenia pylu zawieszonego PMI10 1
PM2,5. W tabelach zawarto takze wymagana, ze wzgledu na wynik oceny pigcioletniej, liczbe
stanowisk pomiarowych ukierunkowanych na ocen¢ oddziatywania rozproszonych Zzrddet
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emisji substancji zanieczyszczajacych (tj. stanowisk pomiarow tla zanieczyszczen oraz
stuzagcych do oceny bezposredniego oddzialywania zrédet komunikacyjnych) — w dwoéch
wariantach: przy zatozeniu pomiaréw jako jedynego zrodta informacji wykorzystywanej na
potrzeby oceny jakosci powietrza, a takze uwzgledniajac planowane wykorzystanie
dodatkowych metod oceny, gtownie matematycznego modelowania transportu i przemian
zanieczyszczen w powietrzu. Zestawienia obejmujag wymagania minimalne, natomiast w
wielu przypadkach celowe i1 planowane jest prowadzenie pomiaréw na wigkszej, niz
obowigzujaca, licznie stanowisk. Wynika to, na przyktad, z wielkosci strefy i ztozonosci
wystepujacych w niej warunkéw topograficznych oraz uktadu zrodel emisji zanieczyszczen, a
takze potrzeby zapewnienia prawidlowego poziomu informacji o jako$ci powietrza dla
spoteczenstwa i administracji  publicznej, weryfikacji modelowania
matematycznego, a takze oceny skutecznos$ci realizacji dzialan naprawczych w miejscach, w
ktérych rejestrowano przekroczenia dopuszczalnych lub docelowych pozioméw stezen.
Sytuacje takie zostaly, w wybranych przypadkach, skomentowane w tekScie niniejszego

organow

rozdzialu. Szczegdtowe zestawienie stanowisk pomiarowych planowanych do wykorzystania
na potrzeby ocen jakos$ci powietrza, w tym ich liczby 1 lokalizacji, bgdzie przedmiotem
opracowywanego aktualnie programu Panstwowego Monitoringu Srodowiska.

5.1. Ocena wykonana ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi
5.1.1. Dwutlenek siarki SO,

Wyniki pomiarow dwutlenku siarki ze stacji monitoringu powietrza za lata 2014-2018
wykazaly wystepowanie na obszarze catego wojewddztwa podkarpackiego wartosci stezen
dobowych dwutlenku siarki ponizej dolnego progu oszacowania (50 pg/m®) w kryterium
ochrony zdrowia. Strefy miasto Rzeszow 1 podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy 1.

Tabela. 5.1. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej SO, - ochrona zdrowia ludzi

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy | Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
PL1801 miasto Rzeszow 1 S24 S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO
PL1802 strefa podkarpacka 1 S24 S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO
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Rysunek. 5.1. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej stezenia dobowego SO, - ochrona
zdrowia ludzi

W strefie miasto Rzeszéw badania zanieczyszczenia powietrza dwutlenkiem siarki
prowadzone byly w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tta miejskiego,
zlokalizowanej przy ul. Rejtana.

W pigcioletnim czasie objetym analiza w zadnym roku w zakresie dobowego stezenia
SO, na stacji pomiarowej w Rzeszowie nie zostat przekroczony dolny prég oszacowania
(50 ug/m® - warto$¢ moze byé przekroczona max. przez 3 dni w roku). W poszczegdlnych
latach wartosci czwartego maksimum dobowego SO, $wiadczacego o dotrzymaniu warto$ci
kryterialnych: dolnego i gérnego progu oszacowania oraz poziomu dopuszczalnego wyniosty:
2014 r.-14 pg/m®; 2015 r.-14 pg/m*; 2016 r.-19 pg/m®; 2017 r.-32 ug/m?; 2018 r.-18 pg/m>.

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza dwutlenkiem siarki
prowadzone byty w latach 2014-2018 na szesciu stacjach pomiarowych uwzglednionych
W ocenie pigcioletniej. Na pigciu stacjach tta miejskiego zlokalizowanych w Jasle przy
ul. Sikorskiego (2014-2018); w Nisku przy ul. Szklarniowej (2014-2018); w Przemyslu przy
ul. Grunwaldzkiej (2014-2018); w Mielcu przy ul. Solskiego (2015-2016); w Mielcu przy
ul. Biernackiego (2017-2018). Na jednej stacji pozamiejskiej zlokalizowanej w miejscowosci
Krempna (2015-2018).

W pigcioletnim czasie objetym analiza w zadnym roku dobowe stezenia SO, na stacjach
pomiarowych w strefie podkarpackiej nie przekroczyly dolnego progu 0Szacowania.
W poszczeg6lnych latach wartosci czwartego maksimum dobowego SO $wiadczacego
0 dotrzymaniu wartosci kryterialnych: dolnego i gérnego progu oszacowania oraz poziomu
dopuszczalnego zawieraly sie w przedziatach: 2014 r.- 26-28 pg/m®; 2015 r.- 11-38 pg/m?;
2016 r.- 12-34 pg/m*; 2017 r.- 18-36 pg/m>; 2018 r.- 9-29 pg/m>.
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Wyniki pomiaréw dwutlenku siarki przeprowadzone w latach 2014-2018 w kryterium
ochrony zdrowia wykazaty niskie st¢zenia tego zanieczyszczenia w powietrzu na obszarze
zaréwno strefy miasto Rzeszow jak i strefy podkarpackie;.

W Rzeszowie wartosci czwartego maksimum dobowego SO, stanowily w tym okresie
28-64% dolnego progu oszacowania.

W strefie podkarpackiej warto$ci czwartego maksimum dobowego SO, stanowily w
tym okresie 18-76% dolnego progu oszacowania.

Przy niskich stezeniach dwutlenku siarki w regionie oraz przydzielonej klasie 1 obu
strefom w kolejnych latach na obszarze wojewddztwa podkarpackiego wymaganymi
metodami ocen rocznych dla tego zanieczyszczenia w Kkryterium ochrony zdrowia sa
modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe i obiektywne metody szacowania. Dla
miast powyzej 100 tys. mieszkancow, do ktorych zalicza si¢ miasto Rzeszow, zalecane jest
prowadzenie statych pomiaré6w SO, przynajmniej w 1 punkcie pomiarowym.

Tabela 5.2. Metody oceny jako$ci powietrza w strefach w zakresie SO, - ochrona zdrowia

Liczba stanowisk Liczba stanowisk
wymagana ze wymagana ze
Tstniejaca Ist_nle]qca WZngdl.l na wyn.lk. wzgle;dlf na wyn.lk-
- liczba oceny pi¢cioletniej oceny pi¢cioletniej
liczba - Planowa
Wymagane - stanowisk (dla (dla
Kod Nazwa - stanowisk (dla dl h ne h
strefy strefy _pomiary oceny (dlaoceny | rozproszonyc metody rozproszonyc
intensywne zrodet zrodel emisji, zrodel emisji,
rozproszonych ., oceny .
- .°.., | przemyslo przy zalozeniu przy zalozeniu
Zrodel emisji) P ;
wych) pomiaréw, jako wykorzystania
jedynego zrodia innych metod
informacji) oceny)
PL1801 EZ?Z?,W Nie 1 0 0 PI MM 0
PL1802 Z‘;g‘;aarpacka Nie 5 0 0 PI MM 0

Na potrzeby wykonywania rocznych ocen jakos$ci powietrza w zakresie SO, W
kolejnych latach, w kryterium ochrony zdrowia, wskazane jest prowadzenie automatycznych
pomiaréw dwutlenku siarki w obu strefach. Dodatkowo na potrzeby wykonywania rocznych
ocen jakos$ci powietrza w zakresie SO, w kolejnych latach planowane jest wykorzystywanie
modelowania matematycznego, wykonywanego na poziomie krajowym przez I0S-PIB.

5.1.2. Dwutlenek azotu NO,

Wyniki pomiaréw dwutlenku azotu ze stacji monitoringu powietrza za lata 2014-2018
wykazaty:

1. wystgpowanie na obszarze catego wojewodztwa podkarpackiego wartosci stezen

1-godzinnych dwutlenku azotu ponizej dolnego progu oszacowania (100 pg/m®)

W kryterium ochrony zdrowia. Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane
zostaty do klasy 1.

2. wystegpowanie na obszarze calego wojewddztwa podkarpackiego wartosci stezen

$redniorocznych dwutlenku azotu ponizej dolnego progu oszacowania (26 ug/m3)

W kryterium ochrony zdrowia. Strefy miasto Rzeszow 1 podkarpacka zakwalifikowane
zostaty do klasy 1.
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Tabela. 5.3. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej NO, - ochrona zdrowia ludzi

Kod Klasa Klasa dla
strefy Nazwa strefy strefy Parametr 2014 2015 2016 2017 2018 parametru
pL1go1 | Masto 1 SI | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S <=DPO 1
Rzeszow
miasto _ _ _ _ _
PL1801 , 1 Sa S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO 1
Rzeszow
strefa _ _ _ _ _
PL1802 podkarpacka 1 S1 S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO 1
pLigoz |  Stref 1 Sa | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO 1
podkarpacka

h“\‘ / strefa podka]
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Rysunek. 5.2. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej stezenia 1-godzinnego NO, - ochrona
zdrowia ludzi
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Rysunek. 5.3. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej stezenia sredniorocznego NO, -
ochrona zdrowia ludzi

W strefie miasto Rzeszow badania zanieczyszczenia powietrza dwutlenkiem azotu
prowadzone byly w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tta miejskiego,
zlokalizowanej przy ul. Rejtana.

W pigcioletnim czasie objetym analizg w zadnym roku w zakresie 1-godzinego st¢zenia
NO; na stacji pomiarowej w Rzeszowie nie zostal przekroczony dolny prég oszacowania
(100 ;,Lg/m3 - warto$¢ moze by¢ przekroczona max. przez 18 godzin w roku).
W poszczeg6lnych latach wartosci dziewietnastego maksimum, z rocznych serii stezen
1-godzinnych NO,, $wiadczacego o dotrzymaniu wartosci kryterialnych: dolnego i gérnego
progu oszacowania oraz poziomu dopuszczalnego dla tego czasu usredniania stgzen NO;
wyniosty: 2014 r.-89 pg/m?; 2015 r.-95 pg/m*; 2016 r.-87 pg/m*; 2017 r.-95 pg/m>; 2018 r.-
88 ug/m°.

W okresie 2014-2018 warto$ci stezenia $redniorocznego NO, na stacji pomiarowej
w Rzeszowie réwniez nie przekroczyty dolnego progu oszacowania (26 pug/m®). W okresie
tym stezenia $rednioroczne dwutlenku azotu wyniosty: 2014 r.-16 pg/m®; 2015 r.-19 pg/m?;
2016 r.-19 pug/m?; 2017 r.-18 pg/m*; 2018 r.-18 pg/m?®.

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza dwutlenkiem azotu
prowadzone byly w latach 2014-2018 na szesciu stacjach pomiarowych uwzglednionych
W ocenie piecioletniej. Na pigciu stacjach tta miejskiego zlokalizowanych: w Jasle przy
ul. Sikorskiego (2014-2018); w Nisku przy ul. Szklarniowej (2014-2018); w Przemyslu przy
ul. Grunwaldzkiej (2014-2018); w Mielcu przy ul. Solskiego (2015-2016); w Mielcu przy
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ul. Biernackiego (2017-2018). Na jednej stacji pozamiejskiej zlokalizowanej w miejscowosci
Krempna (2015-2018).

W pigcioletnim czasie objetym analizg w zadnym roku 1-godzinne stezenia NO;
na stacjach pomiarowych w strefie podkarpackiej nie przekroczyly dolnego progu
oszacowania. W poszczegolnych latach wartosci 19 maksimum, z rocznych serii stezen 1-
godzinnych NO,, $wiadczacego o dotrzymaniu warto$ci kryterialnych: dolnego i gérnego
progu oszacowania oraz poziomu dopuszczalnego wyniosty: 2014 r.- 46-83 pg/m®; 2015 r.-
26-82 pg/m®; 2016 r.- 23-68 pg/m?; 2017 r.- 29-88 pug/m?; 2018 r.- 24-71 pg/m?®.

W okresie 2014-2018 wartosci stezenia Sredniorocznego NO; na stacjach pomiarowych
w strefie podkarpackiej rowniez nie przekroczyly poziomu dolnego progu oszacowania
(26 ug/m®. W okresie tym stezenia $rednioroczne dwutlenku azotu zawieraly sie w
przedziale: Jasto-Sikorskiego 11-13 pg/m® Nisko-Szklarniowa 11-14 pg/m®; Przemysl-
Grunwaldzka 13-16 pg/m?® Mielec-Solskiego 16 pug/m*; Mielec-Biernackiego 18-19 pg/m?;
Krempna 5 pg/m®.

Wyniki pomiaréw dwutlenku azotu przeprowadzone w latach 2014-2018 w Kkryterium
ochrony zdrowia wykazaty stezenia godzinowe i S$rednioroczne tego zanieczyszczenia
W powietrzu ponizej dolnych progéw oszacowania na obszarze zaré6wno strefy miasto
Rzeszow jak i strefy podkarpackie;.

W Rzeszowie wartosci dziewigtnastego maksimum godzinowego NO, stanowily w tym
okresie 87-95% dolnego progu oszacowania. Wartosci stezenia $redniorocznego stanowity
62-73% dolnego progu oszacowania.

W strefie podkarpackiej wartosci dziewietnastego maksimum godzinowego NO;
stanowity w tym okresic 23-88% dolnego progu oszacowania. Wartosci stgzenia
sredniorocznego stanowity 19-73% dolnego progu oszacowania.

Przy niskich st¢zeniach dwutlenku azotu w regionie oraz przydzielonej klasie 1 obu
strefom w kolejnych latach na obszarze wojewddztwa podkarpackiego wymaganymi
metodami ocen rocznych dla tego zanieczyszczenia w kryterium ochrony zdrowia sa
modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe 1 obiektywne metody szacowania. Dla
miast powyzej 100 tys. mieszkancow, do ktorych zalicza si¢ miasto Rzeszow, zalecane jest
prowadzenie statych pomiaréw NO,, przynajmniej w 1 punkcie pomiarowym.

Dodatkowo przy planowaniu na kolejne lata ilosci stanowisk pomiarowych dwutlenku
azotu nalezy wzia¢ pod uwage wynik oceny pigcioletniej w zakresie 0zZonu i1 zwigzane z tym
wymaganie prowadzenia réownoczesnych pomiarow NO; na potowie stacji, na ktorych
prowadzone beda pomiary ozonu. Zgodnie z wynikiem oceny pigcioletniej w zakresie ozonu
w Rzeszowie pomiary Oz i NO, muszg by¢ prowadzone na jednej stacji tta miejskiego. W
strefie podkarpackiej pomiary O3 muszg by¢ prowadzone na czterech stacjach pomiarowych a
pomiary NO, na minimum dwoch stacjach pomiarowych, na ktorych badany begdzie ozon.
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Tabela 5.4. Metody oceny jakosci powietrza w strefach w zakresie NO, - ochrona zdrowia

Liczba stanowisk Liczba stanowisk
Istniejaca .. wymagana ze wymagana ze
liczba Istil;:l:ljjgca wzgledu na wynik wzgledu na wynik
stanowisk 2 oceny piecioletniej | Planowa | oceny piecioletniej
Wymagane stanowisk
Kod Nazwa o (dla oceny (dla ocen (dla rozproszonych ne (dla rozproszonych
strefy strefy inriens )rl1e rozproszo srédel Y| irédet emisji, przy | metody | Zrédel emisji, przy
yw nych zaloZeniu oceny zaloZeniu
o przemysto A .
zrédel wych) pomiarow, jako wykorzystania
emisji) Y jedynego zrédia innych metod
informacji) oceny)
PL1801 E;Zitzzw Tak 2 0 1 PI MM 1
PL1802 ;t;g‘;aarpacka Tak 5 0 2 PI MM 1

Na potrzeby wykonywania rocznych ocen jakosci powietrza w zakresie NO; w
kolejnych latach, w kryterium ochrony zdrowia, wymagane jest prowadzenie automatycznych
pomiarow dwutlenku azotu w obu strefach. Dodatkowo na potrzeby wykonywania rocznych
ocen jakosci powietrza w zakresie NO, w kolejnych latach planowane jest wykorzystywanie
modelowania matematycznego, wykonywanego na poziomie krajowym przez I0S-PIB.

5.1.3. Tlenek wegla CO

Wyniki pomiaréw tlenku wegla ze stacji monitoringu powietrza za lata 2014-2018
wykazaly wystepowanie na obszarze catego wojewddztwa podkarpackiego wartosci stezen
o$miogodzinnych CO ponizej dolnego progu oszacowania (5000 pg/m®) w kryterium ochrony
zdrowia. Strefy miasto Rzeszow 1 podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy 1.

Tabela. 5.5. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej CO - ochrona zdrowia ludzi

Kod strefy | Nazwa strefy | Klasa strefy | Parametr 2014 2015 2016

miasto

2017 2018

PL1801 ! 1 S8 S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO
Rzeszow
PL1802 strefa 1 S8 S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO
podkarpacka
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Rysunek. 5.4. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej stezenia 8-godzinnego CO - ochrona
zdrowia ludzi

W strefie miasto RzeszoOw badania zanieczyszczenia powietrza tlenkiem wegla
prowadzone byly w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tta miejskiego,
zlokalizowanej przy ul. Rejtana.

W piecioletnim czasie objetym analiza w zadnym roku w zakresie 8-godzinnego
stezenia CO na stacji pomiarowej w Rzeszowie nie zostal przekroczony dolny prog
szacowania (5000 pg/m®). W poszczegdlnych latach wartosci maksymalnego stezenia 8-
godzinnego CO wyniosty: 2014 r.-3080 pg/m®; 2015 r.-3121 pg/m® 2016 r.-2263 pg/m?;
2017 r.-4015 pug/m?; 2018 r.-2126 pg/m>.

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza tlenkiem wegla
prowadzone byty w latach 2014-2018 na stacji w Nisku przy ul. Szklarniowej.

W piecioletnim czasie objetym analizag w zadnym roku w zakresie 8-godzinnego
stezenia CO na stacji pomiarowej w Nisku nie zostat przekroczony dolny prog oszacowania.
W poszczegdlnych latach wartosci maksymalnego stezenia 8-godzinnego CO wyniosty:
2014 r.-2127 pg/m?; 2015 r.-1945 pg/m®; 2016 r.-2505 pg/m®; 2017 r.-2565 pg/m®; 2018 r.-
1705 ug/m®.

Wyniki pomiaréow tlenku wegla przeprowadzone w latach 2014-2018 w kryterium
ochrony zdrowia wykazaty niskie stezenia tego zanieczyszczenia w powietrzu na obszarze
zarowno strefy miasto Rzeszow jak i strefy podkarpackiej.

W Rzeszowie warto$ci maksymalnego stezenia 8-godzinnego CO stanowily w tym
okresie 43-80% dolnego progu oszacowania.

W strefie podkarpackiej wartosci maksymalnego stezenia 8-godzinnego CO stanowily
w tym okresie 34-51% dolnego progu oszacowania.
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Przy niskich st¢zeniach tlenku wegla w regionie oraz przydzielonej klasie 1 obu strefom
w kolejnych latach na obszarze wojewodztwa podkarpackiego wymaganymi metodami ocen
rocznych dla tego zanieczyszczenia w kryterium ochrony zdrowia sa modelowanie
matematyczne, pomiary wskaznikowe i obiektywne metody szacowania. Dla miast powyzej
100 tys. mieszkancoéw, do ktérych zalicza si¢ miasto Rzeszéw, zalecane jest prowadzenie

stalych pomiaréw CO, przynajmniej w 1 punkcie pomiarowym.

Tabela 5.6. Metody oceny jakosci powietrza w strefach w zakresie CO — ochrona zdrowia

Liczba stanowisk Liczba stanowisk
wymagana ze wymagana ze
Tstnicjaca Istplej aca wzgle;dlf nfl wyn.lk. WZgl(}dl.l nfl wyn.lk.
. liczba oceny piecioletniej oceny piecioletniej
liczba - Planowa
Wymagane - stanowisk (dla (dla
Kod Nazwa - stanowisk (dla ne
strefy strefy _pomiary oceny (dlaoceny | rozproszonych metody rozproszonych
intensywne zrédel zrédel emisji, zrodel emisji,
rozproszonych . oceny . oL
ez .°... | przemysto przy zalozeniu przy zalozeniu
zrédel emisji) A £ -
wych) pomiaréw, jako wykorzystania
jedynego zrédia innych metod
informacji) oceny)
PLI8OL | g Nie 2 0 0 PI 0
pL1802 | SUef Nie 1 0 0 PI 0
podkarpacka

Na potrzeby wykonywania rocznych ocen CO w kolejnych latach, w kryterium ochrony
zdrowia wskazane jest prowadzenie automatycznych pomiarow tlenku wegla w obu strefach.

5.1.4. Benzen CgHg

Wyniki pomiaréw benzenu ze stacji monitoringu powietrza za lata 2014-2018 wykazaty

wystepowanie na obszarze

catego wojewodztwa podkarpackiego wartosci

stezen

$redniorocznych benzenu ponizej dolnego progu oszacowania (2 pg/m*) w kryterium ochrony
zdrowia. Strefy miasto Rzeszow 1 podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy 1.

Tabela. 5.7. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej CgHg - 0chrona zdrowia ludzi

sfr(e)?y Nazwa strefy | Klasastrefy |Parametr| 2014 2015 2016 2017 2018
PL1801 |miasto Rzeszow 1 Sa S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO
PL1802 [strefa podkarpacka 1 Sa S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO
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Rysunek. 5.5. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej stezenia Sredniorocznego CgHg -
ochrona zdrowia ludzi

W strefie miasto Rzeszow badania zanieczyszczenia powietrza benzenem prowadzone
byly w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tta miejskiego, zlokalizowanej przy
ul. Rejtana.

W piecioletnim czasie objetym analiza w zadnym roku w zakresie Sredniorocznego
stezenia benzenu na stacji pomiarowej w Rzeszowie nie zostal przekroczony dolny prog
szacowania. W poszczegolnych latach wartosci stezenia sredniorocznego CgHg wyniosty:
2014 r.-1,1 pg/m® 2015 r.-1,2 pg/m® 2016 r.-1,3 pg/m® 2017 r.-1,5 pg/m® 2018 r.-
1,5 pg/m®.

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza benzenem prowadzone
byly w latach 2014-2018 na trzech stacjach pomiarowych uwzglednionych w ocenie
piecioletniej: w Przemyslu przy ul. Grunwaldzkiej (2015-2018); w Mielcu przy ul. Solskiego
(2015-2016); w Mielcu przy ul. Biernackiego (2017-2018).

W pigcioletnim czasie objetym analiza w zadnym roku w zakresie $redniorocznego
stezenia benzenu na wskazanych stacjach pomiarowych nie zostat przekroczony dolny prog
oszacowania. W okresie tym stezenia Srednioroczne benzenu zawieraly si¢ w przedziale:
Przemysl-Grunwaldzka 0,8-1,3 ug/m3; Mielec-Solskiego 1,9 ug/m3; Mielec-Biernackiego
1,6-1,8 pg/m?®.

Dodatkowo na wybranych stacjach w strefie podkarpackiej prowadzone byly w latach
2014-2018 wskaznikowe pasywne pomiary benzenu. Pomiary prowadzone byly na o$miu
stacjach pomiarowych zlokalizowanych: w Jasle przy ul. Sikorskiego, w Kros$nie przy
ul. Kletowki, w Mielcu przy ul, Partyzantow, w Nisku przy ul. Szklarniowej, w Przemyslu
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przy ul. Grunwaldzkiej, w Sanoku przy ul. Sadowej, w Tarnobrzegu przy ul. M. Dabrowskiej,
w Mielcu przy ul. Pogodne;.

W okresie tym w poszczegolnych lokalizacjach stezenia $rednioroczne benzenu
zawieraly sie w przedziale: Jasto-Sikorskiego 1,0-1,8 ng/m*; Krosno-Kletowki 1,5-1,7 pg/m?;
Mielec-Partyzantow 1,0-1,3 pg/m®  Nisko-Szklarniowa 1,3-1,6 pg/m®; Przemysl-
Grunwaldzka 1,6 pg/m®; Sanok-Sadowa 1,4-1,6 pg/m® Tarnobrzegu-M. Dabrowskiej 1,1-
1,5 png/m?®; Mielec-Pogodna 1,2-1,4 ug/m®.

Wyniki pomiarow automatycznych benzenu przeprowadzone w latach 2014-2018
w kryterium ochrony zdrowia wykazaty niskie st¢zenia tego zanieczyszczenia w powietrzu
na obszarze zaré6wno strefy miasto Rzeszow jak i strefy podkarpackiej.

W Rzeszowie wartosci stezenia $redniorocznego benzenu stanowily w tym okresie
55-75% dolnego progu oszacowania.

W strefie podkarpackiej wartosci stezenia Sredniorocznego benzenu stanowity w tym
okresie 40-95% dolnego progu oszacowania.

Wyniki pomiaréw pasywnych benzenu potwierdzily dotrzymanie dolnego progu
oszacowania we wszystkich latach.

Przy niskich st¢zeniach benzenu w regionie oraz przydzielonej klasie 1 obu strefom
W kolejnych latach na obszarze wojewddztwa podkarpackiego wymaganymi metodami
rocznych ocen dla tego zanieczyszczenia w kryterium ochrony zdrowia sa modelowanie
matematyczne, pomiary wskaznikowe i obiektywne metody szacowania. Dla miast powyzej
100 tys. mieszkancow, do ktorych zalicza si¢ miasto Rzeszow, zalecane jest prowadzenie

statych pomiaréw benzenu, przynajmniej w 1 punkcie pomiarowym.

Tabela 5.8. Metody oceny jako$ci powietrza w strefach w zakresie C¢Hg — ochrona zdrowia

Liczba stanowisk Liczba stanowisk
wymagana ze wymagana ze
Istniejaca | wzgledu na wynik wzgledu na wynik
Istniejaca liczba liczba oceny piecioletniej oceny piecioletniej
Wi isk (dl isk dl Planowa dl
Kod Nazwa ymagane | stanowis (dla &sér;moww (dla A ne (dla A
pomiary oceny aoceny | rozproszonyc rozproszonyc
Sy Ry intensywne | rozproszonych zrodel zrodel emisji, n;i;?]dy zrodel emisji,
zrodel emisji) | przemysto przy zalozeniu Y przy zalozeniu
wych) pomiarow, jako wykorzystania
jedynego zrodia innych metod
informacji) oceny)
PL1801 E;itz%w Nie 2 0 0 PI 0
pL1g02 | Strefa Nie 2 0 0 PI 0
podkarpacka

Na potrzeby wykonywania rocznych ocen jakosci powietrza w zakresie CgHg

w kolejnych

latach,

w  kryterium ochrony zdrowia,

automatycznych pomiaréw benzenu w obu strefach.
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5.1.5.0z0on O3

Wyniki pomiaréw 0zonu ze stacji monitoringu powietrza za lata 2014-2018 wykazaty
wystgpowanie na obszarze calego wojewodztwa podkarpackiego warto$ci stezen
Sredniorocznych 0zonu powyzej gornego progu oszacowania (120 ug/m®) w kryterium
ochrony zdrowia. Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy 3a.

Tabela. 5.9. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczgcej 0zonu - ochrona zdrowia ludzi

Klasa
Kod strefy | Nazwa strefy strefy | Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
PL1801 miasto 3a S8 GPO<S | GPO<S | GPO<S GPO<S GPO<S
Rzeszow <=PD <=PD <=PD <=PD <=PD
PL1802 strefa 3a S8 GPO<S | GPO<S | GPO<S GPO<S GPO<S
podkarpacka <=PD <=PD <=PD <=PD <=PD

E granica strefy

| granica powiatu
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Rysunek. 5.6. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej stezenia 8-godzinnego Oz - ochrona
zdrowia ludzi

W strefie miasto Rzeszow badania zanieczyszczenia powietrza ozonem prowadzone
byly w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tta miejskiego, zlokalizowanej przy
ul. Rejtana.

W pigcioletnim czasie objetym analizg w kazdym roku w zakresie 8-godzinnego
stezenia ozonu na stacji pomiarowe] w Rzeszowie zostal przekroczony goérny prog
szacowania.

W poszczegdlnych latach warto$ci max. stezenia osmiogodzinnego O3 wyniosty: 2014 r.-144
ng/m?; 2015 r.-185 pg/m?®; 2016 r.-156 pg/m*; 2017 r.-150 pg/m*; 2018 r.-157 pg/m>.
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W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza ozonem prowadzone byty
w latach 2014-2018 na sze$ciu stacjach pomiarowych uwzglednionych w ocenie pigcioletnie;j:
w Przemyslu przy ul. Grunwaldzkiej (2015-2018); w Mielcu przy ul. Solskiego (2016);
w Mielcu przy ul. Biernackiego (2017-2018); w Jasle przy ul. Sikorskiego (2014-2018);
w Nisku przy ul. Szklarniowej (2015-2018),; w Krempnej (2016-2018).

W piecioletnim czasie objetym analizg w kazdym roku w zakresie 8-godzinnego
stezenia ozonu na stacjach pomiarowych zostat przekroczony goérny prog szacowania.
Maksymalne stezenia 8-godzinne ozonu zawieraty si¢ w przedziale: Przemysl-Grunwaldzka
135-161 pg/m®; Mielec-Solskiego 138-177 pg/m® Mielec-Biernackiego 159-168 pg/m?;
Jasto-Sikorskiego 137-184 pg/m® Nisko-Szklarniowa 137-183 pg/m® Krempna 134-
181 pg/m?®.

Wyniki pomiar6w ozonu przeprowadzone w latach 2014-2018 w kryterium ochrony
zdrowia wykazaty wysokie st¢zenia tego zanieczyszczenia w powietrzu na obszarze zar6wno
strefy miasto Rzeszow jak i strefy podkarpackie;j.

W Rzeszowie warto$ci maksymalnego st¢zenia 8-godzinnego ozonu stanowily w tym
okresie 120-154% gornego progu oszacowania.

W strefie podkarpackiej wartosci maksymalnego stezenia 8-godzinnego ozonu
stanowily w tym okresie 112-153% g6rnego progu oszacowania.

Przy stezeniach ozonu przekraczajacych gorny prog oszacowania oraz przydzielonej
klasie 3a obu strefom, w kolejnych latach na obszarze wojewodztwa podkarpackiego
wymaganymi metodami ocen rocznych dla tego zanieczyszczenia w Kryterium ochrony
zdrowia sa pomiary intensywne wspierane modelowaniem matematycznym. W strefie miasto
Rzeszow wymagane sa pomiary w minimum jednej lokalizacji. W strefie podkarpackiej
wymagane sg minimum cztery stacje monitoringu z pomiarami ozonu. Przy wykorzystaniu
dodatkowo modelowania rozporzadzenie dopuszcza zmniejszenie ilo$ci stacji do dwodch.

Tabela 5.10. Metody oceny jakosci powietrza w strefach w zakresie O3 - ochrona zdrowia

Liczba stanowisk stlz;rlgsik
wymagana ze
. wymagana ze
Istniejgca WL ENR LS wzgledu na
liczba Istniejaca liczba oceny piecioletnie] wynik oceny
Wymagane : : (dla Planowane | . 2 g
Kod Nazwa . stanowisk (dla | stanowisk (dla piecioletniej (dla
pomiary . rozproszonych metody
strefy strefy . oceny oceny zrodel hy e rozproszonych
L rozproszonych | przemystowych) Zrodet emisji, oceny zrédel emisji
, v przy zaloZeniu , 0
zrodel emisji) e e przy zalozem_u
jedynego zrédia v_vykorzystanla
informacji) Lvel m;:tod
oceny
pL1go1 | Masto Tak 1 0 1 PI MM 1
Rzeszow
pL1802 | SUef Tak 5 0 4 PI MM 2
podkarpacka

Na potrzeby wykonywania rocznych ocen jakosci powietrza w zakresie 0zonu W

kolejnych

latach  planowane

jest

wykorzystywanie

wykonywanego na poziomie krajowym przez IOS-PIB.
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5.1.6. Pyt PM10

Wyniki pomiaréw pylu zawieszonego PM10 ze stacji monitoringu powietrza za lata
2014-2018 wykazaty:
1. przekroczenia na obszarze calego wojewddztwa podkarpackiego gornego progu

oszacowania w zakresie $redniorocznego stezenia pytu zawieszonego PM10 (28 pug/m®)
w kryterium ochrony zdrowia. Ponadto w strefie podkarpackiej, w Jarostawiu w 2015 r.
przekroczony zostal $rednioroczny poziom dopuszczalny pytu PM10. Strefa miasto
Rzeszow zakwalifikowana zostalta do klasy 3a natomiast strefa podkarpacka
zakwalifikowana zostata do klasy 3b.

przekroczenia na obszarze calego wojewodztwa podkarpackiego poziomu
dopuszczalnego okreslonego dla dobowych stezen pytu zawieszonego PM10 (50 ug/mg)
w kryterium ochrony zdrowia. Strefy miasto Rzeszéw i1 podkarpacka zakwalifikowane

zostaty do klasy 3b.

Tabela. 5.11. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej pylu zawieszonego PM10 - ochrona

zdrowia ludzi
Kod Nazwa Klasa Klasa dla
S ey Sl Parametr | 2014 2015 2016 2017 2018 e ——
miasto GPO<S GPO<S
PL1801 Rzeszéw 3b S24 <= PD S>PD <= PD S>PD S>PD 3b
miasto GPO< S GPO< S DPO<S | GPO<S | GPO<S
PLL80L | g reszow & Sa <=PD <=PD | <=GPO | <=PD | <=PD 3
pL1go2 | Strefd 524 S>PD S>PD S>PD S>PD S>PD 3b
podkarpacka
strefa GPO<S GPO<S | GPO<S | GPO<S
PL1802 podkarpacka Sa <=PD S FD <=PD <=PD <=PD &l
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Rysunek. 5.7. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej stezenia sredniorocznego pytu
zawieszonego PM10 - ochrona zdrowia ludzi
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Rysunek. 5.8. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej stezenia dobowego pytu zawieszonego
PM10 - ochrona zdrowia ludzi
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W strefie miasto Rzeszéw badania zanieczyszczenia powietrza pylem zawieszonym
PM10 prowadzone byly w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tta miejskiego,
zlokalizowanej przy ul. Rejtana.

W pigcioletnim czasie objetym analiza w zakresie $redniorocznego st¢zenia pytu
zawieszonego PM10 przez cztery lata na stacji pomiarowej w Rzeszowie zostat przekroczony
gorny prog oszacowania. W poszczegodlnych latach srednioroczne stezenia pytu zawieszonego
PM10 wyniosty: 2014 1.-29 ug/m® 2015 r.-30 pg/m?; 2016 r.-28 pg/m®; 2017 r.-30 pg/m>;
2018 r.-31 pg/m®.

W okresie 2014-2018 przez trzy lata przekroczony zostat dopuszczalny dobowy poziom
pylu zawieszonego PM10 w Rzeszowie (ponad 35 dni ze stezeniem dobowym pylu PM10
wyzszym od 50 pg/m®). W pozostatych dwoch latach przekroczony zostal gorny prog
oszacowania (ponad 35 dni ze stezeniem dobowym pylu PMI10 wyzszym od 35 ug/m3).
W poszczegolnych latach liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego dobowego stezenia
pylu zawieszonego PM10 na stacji w Rzeszowie wyniosta: 2014 r.-26; 2015 r.-45; 2016 r.-31;
2017 r.-47; 2018 r.-47. W latach 2014 1 2016 liczba dni z przekroczonym poziomem goérnego
progu oszacowania dla dobowego st¢zenia pylu PM10 w Rzeszowie wyniosta: 2014 r.-77;
2016 r.-83.

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza pytem zawieszonym PM10
prowadzone byly w latach 2014-2018 na pigtnastu stacjach pomiarowych uwzglednionych
W ocenie pigcioletniej. Na dwunastu stacjach tta miejskiego zlokalizowanych: w Dgbicy przy
ul Grottgera (2015-2018); w Jarostawiu przy ul. Pruchnickiej (2014-2018) w Jasle przy
ul. Sikorskiego (2014-2018); w Krosnie przy ul. Kletowki (2014-2018); w Mielcu przy
ul. Biernackiego (2017-2018); w Mielcu przy ul. Solskiego (2015-2016); w Mielcu przy
ul. Partyzantow (2014-2015); w Nisku przy ul. Szklarniowej (2014-2018); w Przemyslu przy
ul. Grunwaldzkiej (2014-2018); w Sanoku przy ul. Sadowej (2014-2018); w Tarnobrzegu
przy ul. M. Dabrowskiej (2014-2018); w Stalowej Woli przy ul. Wojska Polskiego (2018).
Dodatkowo w latach 2016-2018 zanieczyszczenie powietrza pylem PM10 monitorowane byto
w Mielcu na stacji oddzialywania przemystu, zlokalizowanej przy ul. Pogodnej. W latach
2017-2018 monitoring jakosci powietrza w zakresie pylu zawieszonego PM10 prowadzony
byt rdwniez na obszarach dwoch podkarpackich uzdrowisk Rymanow-Zdroj 1 Iwonicz-Zdrg;.

W_ zakresie Sredniorocznego poziomu dopuszczalnego pylu zawieszonego PMI10
przeprowadzone analizy wynikéw badan za okres 2014-2018 wykazaty ze:
1. Sposrdéd o$miu stacji tta miejskiego, na ktorych pomiary prowadzone byly 3-5 lat, na
siedmiu przez minimum trzy lata przekroczony zostal gory prog oszacowania. Sg to stacje:
- w Debicy - stezenie $rednioroczne PM10 w przedziale 33-39 pg/m’;
- w Jarostawiu - stezenie $rednioroczne PM10 w przedziale 35-44 ug/m® (w 2015 r.
przekroczenie poziomu dopuszczalnego);

- W Krosnie - stezenie $rednioroczne PM10 w przedziale 29-33 ug/m3;

- w Nisku - stezenie $rednioroczne PM10 w przedziale 27-32 ug/m?;

- W Przemyslu - stezenie srednioroczne PM10 w przedziale 27-32 ug/m3;

- w Sanoku - stezenie $rednioroczne PM10 w przedziale 28-32 pug/m®;

- w Tarnobrzegu - stezenie $rednioroczne PM10 w przedziale 29-33 ug/m3.
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. Na stacji tla miejskiego w Jasle gorny prog 0Szacowania przekroczony zostat w jednym

roku. Przez pozostale cztery lata objete pomiarami przekroczony zostal dolny prog
oszacowania, w tym w trzech latach stgzenie $rednioroczne pytu PM10 osiggneto poziom
gdrnego progu oszacowania. Stezenie $rednioroczne PM10 w przedziale 26-30 ug/m®.

. Na stacjach tla miejskiego w Mielcu: ul. Solskiego, ul. Biernackiego, ul. Partyzantow

i w Stalowej Woli, na ktérych pomiary prowadzone byly 1-2 lata w kazdym roku obj¢tym
pomiarami przekroczony zostal gorny prog oszacowania. Stgzenia $rednioroczne PM10
w poszczegélnych lokalizacjach zawieralty si¢ w przedziale: Mielec-Solskiego
31-35 pg/m®; Mielec-Biernackiego 33ug/m® Mielec-Partyzantow 34-36 pg/m?; Stalowa
Wola-Wojska Polskiego 30 ug/m®.
Na stacji oddziatlywania przemystu w Mielcu przy ul. Pogodnej w latach 2016-2018
przekroczony zostat gorny prog oszacowania. Stezenie srednioroczne PM10 w przedziale
32-36 pg/m®.
Na stacjach pomiarowych w uzdrowiskach w latach objetych pomiarami stezenie
$rednioroczne pylu PM10 zawierato si¢ pomigdzy dolnym i gébrnym progiem oszacowania.
Stezenia $rednioroczne PM10 w poszczegolnych lokalizacjach wyniosty: Iwonicz-Zdroj-
23 ug/m*; Rymanow-Zdroj- 21-22 pg/m?®.

W _ zakresie dobowego poziomu dopuszczalnego pylu zawieszonego PMI10

przeprowadzone analizy wynikdéw badan za okres 2014-2018 wykazaty ze:

1.

Sposrod o$miu stacji tla miejskiego, na ktorych pomiary prowadzone byly 3-5 lat,
na siedmiu przez minimum trzy lata przekroczony zostat dopuszczalny dobowy poziom
pylu zawieszonego PM10. W pozostatych latach objetych monitoringiem przekroczony
zostal gorny prog oszacowania. Sa to stacje:

- w Degbicy - w poszczegdlnych latach liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego
dobowego stezenia pytu zawieszonego PM10 wyniosta: 2015 r.-63; 2016 r.-52; 2017 r.-
68; 2018 r.-68;

- w Jarostawiu - w poszczeg6lnych latach liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego
dobowego stezenia pytu zawieszonego PM10 wyniosta: 2014 r.-79; 2015 r.-94; 2016 r.-
58; 2017 r.-72; 2018 r.-76;

- w Krosnie - w poszczegolnych latach liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego
dobowego stezenia pytu zawieszonego PM10 wyniosta: 2014 r.-34; 2015 r.-47; 2016 r.-
31; 2017 r.-51; 2018 r.-39. W latach 2014 i 2016 liczba dni z przekroczonym poziomem
gornego progu oszacowania dla dobowego stezenia pylu PM10 wyniosta: 2014 r.-95;
2016 r.-82;

- w Nisku - w poszczegolnych latach liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego
dobowego stgzenia pylu zawieszonego PM10 wyniosta: 2014 r.-47; 2015 r.-45;2016 r.-
30; 2017 r.-43; 2018 r.-45. W 2016 r. liczba dni z przekroczonym poziomem gornego
progu oszacowania dla dobowego stezenia pylu PM10 wyniosta 67;

w Przemyslu - w poszczegolnych latach liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego
dobowego stezenia pytu zawieszonego PM10 wyniosta: 2014 r.-50; 2015 r.-40; 2016 r.-
26; 2017 r.- 38; 2018 r.-52. W 2016 r. liczba dni z przekroczonym poziomem gdérnego
progu oszacowania dla dobowego stezenia pylu PM10 wyniosta 74;
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- w Sanoku - w poszczegdlnych latach liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego
dobowego stezenia pytlu zawieszonego PM10 wyniosta: 2014 r.- 43; 2015 r.- 44
2016 r.-28; 2017 r.- 45; 2018 r.- 40. W 2016 r. liczba dni z przekroczonym poziomem
gornego progu oszacowania dla dobowego stezenia pylu PM 10 wyniosta 75;

- w Tarnobrzegu - w poszczegolnych latach liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego
dobowego stezenia pylu zawieszonego PM10 wyniosta: 2014 r.- 51; 2015 r.- 45;2016 r.-
38; 2017 r.- 47, 2018 r.-38;

2.  Na stacji tla miejskiego w Jasle dopuszczalne stezenie dobowe pylu PM10 zostato
przekroczone w 2015 r. i w 2017 r. W pozostatych trzech latach objetych pomiarami
przekroczony zostal gérny prog oszacowania. W poszczegélnych latach liczba dni
Z przekroczeniem dopuszczalnego dobowego stezenia pylu zawieszonego PMI10
wyniosta: 2014 r.- 28; 2015 r.- 45; 2016 r.- 26; 2017 r.- 45; 2018 r.- 28. W 2014 r.
liczba dni z przekroczonym poziomem gornego progu oszacowania dla dobowego
stezenia pylu PM10 wyniosta 83. W 2016 r. liczba dni z przekroczonym poziomem
gornego progu oszacowania dla dobowego st¢zenia pytu PM10 wyniosta 72. W 2018 .
liczba dni z przekroczonym poziomem goérnego progu oszacowania dla dobowego
stezenia pytu PM10 wyniosta 58;

3. Na stacjach tta miejskiego w Mielcu: ul. Solskiego, ul. Biernackiego, ul. Partyzantow,
na ktoérych pomiary prowadzone byly 2 lata w kazdym roku przekroczony zostat
dopuszczalny dobowy poziom pytlu zawieszonego PM10. W poszczegdlnych latach
liczba dni z przekroczeniem dobowego poziomu dopuszczalnego PM 10 wyniosta:

- Mielec-Biernackiego: 2017 r.-49; 2018 r.-50;
- Mielec-Solskiego: 2015 r.-59; 2016 r.+-37,
- Mielec-Partyzantow: 2014 r.-40; 2015 r.-53;

4.  Na stacji tta miejskiego w Stalowej Woli gdzie pomiary prowadzone byly w 2018 r.
przekroczony zostal goérny prog oszacowania w zakresie dobowego stezenia pytu
zawieszonego PM10. Liczba dni z przekroczeniem goérnego progu oszacowania
wyniosta 93;

5. Na stacji oddziatywania przemystu w Mielcu przy ul. Pogodnej w latach 2016-2018
przekroczone zostato dopuszczalne stezenie dobowe pytu PM10. W poszczegdlnych
latach liczba dni z przekroczeniem dopuszczalnego dobowego stezenia pytu
zawieszonego PM10 wyniosta: 2016 r.- 46; 2017 r.- 71; 2018 r.- 44;

6. W lwoniczu-Zdroju w latach 2017-2018 przekroczony zostat gorny prog oszacowania
w zakresie dobowego stezenia pylu zawieszonego PM10. Liczba dni z przekroczeniem
gornego progu oszacowania wyniosta 2017 r.-43, w 2018 r.-49;

W Rymanowie-Zdroju w 2017 r. przekroczony zostal gorny prog oszacowania w
zakresie dobowego stezenia pylu zawieszonego PM10. Liczba dni z przekroczeniem
gornego progu oszacowania wyniosta 40. W 2018 r. przekroczony zostat dolny prog
oszacowania (25 ug/m3). Liczba dni z przekroczeniem dolnego progu oszacowania
wyniosta 87.

Wyniki pomiaréw pylu zawieszonego PM10 przeprowadzone w latach 2014-2018

w kryterium ochrony zdrowia wykazaty wysokie stezenia tego zanieczyszczenia w powietrzu

na obszarze zaro6wno strefy miasto Rzeszow jak i strefy podkarpackie;.
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W Rzeszowie wartosci stezenia $sredniorocznego PM10 stanowily w tym okresie 100-
111% goérnego progu oszacowania. W zakresie stezenia dobowego pytu PM10 goérny prog
oszacowania zostat przekroczony w kazdym roku, w tym przez trzy lata przekroczone zostalo
dopuszczalne stgzenie dobowe.

W strefie podkarpackiej wartosci stezenia S$redniorocznego PM10  na terenach
miejskich stanowity w tym okresie 93-157% goérnego progu oszacowania. W jednym roku
przekroczone zostalo dopuszczalne stezenie srednioroczne. W uzdrowiskach warto$ci stezenia
$redniorocznego pylu PM10 stanowity w tym okresie 105-115% dolnego progu oszacowania.

W  zakresie st¢zenia dobowego pytu PM10 na obszarach miejskich gorny prog
oszacowania zostal przekroczony w kazdym roku, w tym na wielu stacjach w okresie pigciu
lat przekroczony zostat dobowy poziom dopuszczalny.

Przy stezeniach pylu zawieszonego PM10 przekraczajacych gérne progi oszacowania
oraz poziomy dopuszczalne dla stgzenia Sredniorocznego i dobowego, oraz przydzielonej
w koncowej klasyfikacji klasie 3b obu strefom, w kolejnych latach na obszarze wojewodztwa
podkarpackiego wymaganymi metodami rocznych ocen dla tego zanieczyszczenia w
kryterium ochrony zdrowia s3 pomiary intensywne wspierane modelowaniem
matematycznym. Rozporzadzenie okresla w takim przypadku taczng liczb¢ wymaganych
stanowisk pytu PM10 i PM2,5.

W strefie miasto Rzeszow wymagane sa pomiary intensywne, tacznie dla pytu PM10
I PM2,5 wymagane sg 2 stanowiska pomiarowe. W strefie podkarpackiej wymaganych jest
minimum siedem stacji monitoringu z pomiarami pylu PM10 i PM2,5 tacznie. Przy
wykorzystaniu dodatkowo modelowania dopuszcza si¢ zmniejszenie iloSci stacji w strefie
miasto Rzeszow do jednej, w strefie podkarpackiej do czterech. Dodatkowo przy planowaniu
sieci pomiarowej nalezy uwzglednic stacje tla miejskiego i komunikacyjne. W strefie miasto
Rzeszow nalezy uwzgledni¢c wymaganie pomiaréw pylu PM2,5 na potrzeby obliczania
wskaznika $redniego narazenia.

W strefie miasto Rzeszow gdzie wymagane sg tacznie 2 stanowiska PM10/PM2,5 dla
stacji komunikacyjnej przypisano 1 stanowisko pylu PM10, dla stacji tla miejskiego
przypisano 1 stanowisko pylu PM2,5 w zwigzku z wymaganiem obliczania wskaznika
sredniego narazenia na pyt PM2,5 dla miast powyzej 100 tys. mieszkancow. Przy
zastosowaniu dodatkowo modelowania matematycznego rozporzadzenie wymaga 1
stanowiska PM10/PM2,5. W tym przypadku na stacji tla miejskiego musi funkcjonowac
stanowisko PM2,5 dla obliczania wskaznika $redniego narazenia na pyt PM2,5 dla miast
powyzej 100 tys. mieszkancow.

W strefie podkarpackiej gdzie wymaganych jest 7 stanowisk PM10/PM2,5 podziat
na poszczegoélne typy stanowisk pomiarowych wyglada nast¢pujaco: 2 stanowiska PM10 tta
miejskiego, 2 stanowiska PM10 komunikacyjne, 2 stanowiska PM2,5 tla miejskiego,
1 stanowisko PM2,5 komunikacyjne. Przy zastosowaniu dodatkowo modelowania
matematycznego wymagane sa W strefie podkarpackiej 4 stanowiska PM10/PM2,5. Podziat
na poszczegodlne typy stanowisk pomiarowych wyglada nastepujaco: 1 stanowisko PM10 tta
miejskiego, 1 stanowisko PM10 komunikacyjne, 1 stanowisko PM2,5 tla miejskiego,
1 stanowisko PM2,5 komunikacyjne.
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Tabela 5.12. Metody oceny jakosci powietrza w strefach w zakresie pytu PM10 i pytu PM2,5 - ochrona zdrowia

Liczba
stanowisk Liczba stanowisk
wymagana ze wymagana ze
Istniejaca wzgledu na wzgledu na wynik
liczba Istnieiaca liczba wynik oceny oceny
Wymagane | stanowisk 1ac piecioletniej | Planowane | piecioletniej (dla
Kod , . : dl stanowisk (dla di h
strefy Nazwa strefy| Wskaznik _pomiary (dla oceny T A (dla metody rozproszonyc
intensywne |rozproszony rozproszonych oceny zréodel emisji,
P przemystowych)| ", o o r
ch Zrodel zrodel emisji, przy zalozeniu
emisji) przy zalozeniu wykorzystania
pomiaréw, jako innych metod
jedynego zrédia oceny)
informacji)
pL1801 [TaS0 PM10 Tak 2 0 1 PI MM 0
[Rzeszow
pL1go1 [MaS0 PM2,5 Tak 2 0 1 PI MM 1
Rzeszow
Razem PM10
PL1801 i PM2,5 4 0 2 1
Strefa
PL1802 podkarpacka PM10 Tak 12 1 4 PI MM 2
pL1g02 [Pirefa PM2,5 Tak 8 0 3 PI MM 2
podkarpacka
Razem PM10
PL1802 i PM2,5 20 1 7 4

Istniejaca liczba stanowisk pytu PM10 uwzglednia zardwno stanowiska manualne jak i automatyczne. Na niektorych stacjach sa
to pomiary rownolegle. Pomiary automatyczne pytu PM10 prowadzone réwnolegle z pomiarami manualnymi wykorzystywane sa
do analiz ryzyka przekroczenia poziomu alarmowego PM10.

Na potrzeby wykonywania rocznych ocen jakosci powietrza w zakresie pylu PM10
w kolejnych latach wymagane s3a intensywne pomiary pylu PM10 w obu strefach.
Dotychczasowa liczba stacji z pomiarami pylu PM10 zapewnia w obu strefach spetnienie
wymagan odno$nie minimalnej ilo$ci stanowisk pomiarowych tta miejskiego, okreslonych
W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania
oceny poziomow substancji w powietrzu. W zwigzku z przekroczeniem szczegodlnie
dobowego poziomu dopuszczalnego pylu PM10 wskazane jest utrzymanie wszystkich
dotychczas funkcjonujacych stanowisk pomiaréw pylu PM10. W zwigzku z notowanymi
corocznie w okresie zimowym warunkami smogowymi, wskazane jest utrzymanie
istniejgcych  rownoleglych stanowiskami
automatycznych pylu PM10, na potrzeby analiz ryzyka wystgpienia dobowego poziomu
alarmowego pyty PM10.

ze manualnymi  stanowisk  pomiaroéw

Dodatkowo na potrzeby wykonywania rocznych ocen jako$ci powietrza w zakresie pytu
PM10 w kolejnych latach planowane jest wykorzystywanie modelowania matematycznego,
wykonywanego na poziomie krajowym przez IOS-PIB.

5.1.7. Pyl PM2,5

Wyniki pomiaréw pytu zawieszonego PM2,5 ze stacji monitoringu powietrza za lata
2014-2018 wykazaty przekroczenia na obszarze calego wojewodztwa podkarpackiego
goérnego progu oszacowania w zakresie §redniorocznego stezenia pytu zawieszonego PM2,5
(17 pg/m®) w  kryterium ochrony zdrowia. Ponadto w okresie tym na stacjach
zlokalizowanych w Kro$nie, Mielcu 1 Przemyslu wystapito przekroczenie $redniorocznego
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poziomu dopuszczalnego PM2,5. Strefa miasto Rzeszow zakwalifikowana zostata do klasy 3a
natomiast strefa podkarpacka zakwalifikowana zostata do klasy 3b.

Tabela. 5.13. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej pylu zawieszonego PM2,5 - ochrona

zdrowia ludzi
Kod Nazwa Klasa
strefy strefy strefy Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
miasto GPO<S | GPO<S GPO<S GPO<S GPO<S
PLIBOL | 1 eszow & Sa <=PD <=PD <=PD <=PD <=PD
strefa GPO<S GPO<S GPO<S
PL1802 podkarpacka ! Sa <=PD <=PD

Legenda
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Rysunek. 5.9. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczgcej stezenia $redniorocznego pytu
zawieszonego PM2,5 - ochrona zdrowia ludzi

W strefie miasto Rzeszow badania zanieczyszczenia powietrza pylem zawieszonym
PM2,5 prowadzone byty w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tta miejskiego,
zlokalizowanej przy ul. Rejtana.

W pigcioletnim czasie objetym analiza w zakresie S$redniorocznego stezenia pytu
zawieszonego PM2,5 na stacji pomiarowej w Rzeszowie w kazdym roku zostat przekroczony
gorny prog oszacowania. W poszczegdlnych latach Srednioroczne stezenia pytu zawieszonego
PM2,5 wyniosty: 2014 r.-23 ug/m*; 2015 r.-23 ug/m*; 2016 r.-22 pg/m*; 2017 r.-24 pg/m?;
2018 r.-23 pg/m°.

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza pylem zawieszonym
PM2,5 prowadzone byly w latach 2014-2018 na siedmiu stacjach pomiarowych
uwzglednionych w ocenie pigcioletniej. Na szesciu stacjach tta miejskiego zlokalizowanych:
w Jasle przy ul. Sikorskiego (2014-2018); w Krosnie przy ul. Kletowki (2014-2018);
w Mielcu przy ul. Biernackiego (2017-2018); w Mielcu przy ul. Solskiego (2015-2016);
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w Nisku przy ul. Szklarniowej (2014-2018); w Przemyslu przy ul. Grunwaldzkiej (2014-
2018); W latach 2017-2018 monitoring jakosci powietrza w zakresie pylu zawieszonego
PM2,5 prowadzony byt réwniez na obszarze uzdrowiska Rymanow-Zdro;.

Na wszystkich stacjach pomiarowych we wszystkich latach objetych pomiarami
przekroczony zostat gorny prog szacowania dla $redniorocznego poziomu dopuszczalnego
pylu zawieszonego PM2,5. Na poszczegolnych stacjach stezenie $rednioroczne pytu PM2,5
zawieralo si¢ w przedziatach: Jasto-Sikorskiego 22-25 pg/m®; Krosno-Kletowki 24-26 pg/m?®
(w 2017 r. przekroczenie poziomu dopuszczalnego); Mielec-Biernackiego 25 pg/m?; Mielec-
Solskiego 25-27 pg/m® (w 2015 r. przekroczenie poziomu dopuszczalnego); Nisko-
Szklarniowa 20-25 ng/m®; Przemys$l-Grunwaldzka 25-26 pg/m® (w 2015 r. i w 2017 r.
przekroczenie poziomu dopuszczalnego); Rymandéw-Zdro;j 18-19 ug/mg.

Wyniki pomiarow pylu zawieszonego PM2,5 przeprowadzone w latach 2014-2018
w kryterium ochrony zdrowia wykazaty wysokie stezenia tego zanieczyszczenia w powietrzu
na obszarze zaréwno strefy miasto Rzeszow jak i strefy podkarpackie;.

W Rzeszowie wartos$ci stezenia $redniorocznego PM25 stanowily w tym okresie
129-141% goérnego progu oszacowania.

W strefie podkarpackiej wartosci stezenia $redniorocznego PM2,5 stanowily w tym
okresie 106-159% gornego progu oszacowania, w tym na terenie strefy w okresie pigciu lat
przekraczany byt §rednioroczny poziom dopuszczalny.

Przy stezeniach pylu zawieszonego PM2,5 przekraczajacych goérny prog oszacowania
oraz $rednioroczny poziom dopuszczalny i przydzielonych klasach 3a dla strefy miasto
Rzeszow 1 3b dla strefy podkarpackiej, w kolejnych latach na obszarze wojewddztwa
podkarpackiego wymaganymi metodami ocen rocznych dla tego zanieczyszczenia w
kryterium ochrony zdrowia sa pomiary intensywne wspierane modelowaniem
matematycznym.

Poniewaz w sytuacji przyznania klasy 3 zarowno w zakresie pytu PM10 jak i PM2,5
okreslona zostata taczna minimalna liczba stanowisk pomiarowych PM10/PM2,5 podziat
na poszczegodlne stanowiska omowiony zostat w rozdziale 5.1.6. Dotychczasowa liczba stacji
Z pomiarami pytu PM2,5 zapewnia w obu strefach spetnienie wymagan odno$nie minimalne;
ilosci stanowisk pomiarowych tta miejskiego, okreslonych w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania oceny pozioméw substancji
W powietrzu.

5.1.8. Oléw Pb w pyle PM10

Wyniki pomiaréw stezen otowiu w pyle PM10 ze stacji monitoringu powietrza za lata
2014-2018 wykazaly wystgpowanie na obszarze catego wojewodztwa podkarpackiego
wartosci stezen $redniorocznych Pb ponizej dolnego progu oszacowania (0,25 pug/m®) w
kryterium ochrony zdrowia. Strefy miasto Rzeszéw 1 podkarpacka zakwalifikowane zostaty
do klasy 1.
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Tabela. 5.14. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej Pb w pyle PM10 - ochrona zdrowia

ludzi
si(rg:‘jy Nazwa strefy |Klasa strefy| Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
PL1801 |miasto Rzeszéw 1 Sa S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO
PL1802 |strefa podkarpacka 1 Sa S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO S <= DPO

% PL180T &
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Rysunek. 5.10. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej stezenia $redniorocznego Pb- ochrona
zdrowia ludzi

W strefie miasto RzeszOw badania zanieczyszczenia powietrza otowiem zawartym
w pyle PM10 prowadzone byly w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tla
miejskiego, zlokalizowanej przy ul. Rejtana.

W piecioletnim okresie objetym analiza w zadnym roku steZenie $rednioroczne Pb
na stacji pomiarowej w Rzeszowie nie przekroczyto dolnego progu oszacowania. Wartos¢
stezenia Sredniorocznego otowiu w Rzeszowie dla kazdego roku ksztattowata si¢ na poziomie
0,01 ug/m°.

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza otowiem zawartym w pyle
PM10 prowadzone byty w latach 2014-2018 na pigciu stacjach pomiarowych uwzglednionych
w ocenie pigcioletniej. Na czterech stacjach tta miejskiego zlokalizowanych w Jasle przy
ul. Sikorskiego (2014-2018); w Krosnie przy ul. Kletowki (2014-2018); w Przemyslu przy
ul. Grunwaldzkiej (2014-2018); w Stalowej Woli przy ul. Wojska Polskiego (2018). W latach
2017-2018 pomiary w zakresie otlowiu prowadzone byly rOwniez w Rymanowie-Zdroju.

W piecioletnim okresie objetym analizg na zadnej stacji, w zadnym roku st¢zenie
srednioroczne Pb nie przekroczylo dolnego progu oszacowania. Wartosci stezenia
$redniorocznego otowiu na poszczegdlnych stacjach ksztaltowaty si¢ na poziomie: Jasto-
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Sikorskiego 0,01-0,02 pg/m®; Krosno-Kletowki 0,01-0,02 pg/m®; Przemysl-Grunwaldzka
0,01 pg/m?®; Stalowa Wola-Wojska Polskiego 0,01 pg/m*; Rymanow-Zdroj 0,01 pug/m®.

Wyniki pomiarow Pb w pyle PM10 przeprowadzone w latach 2014-2018 w kryterium
ochrony zdrowia wykazaty niskie stezenia tego zanieczyszczenia w powietrzu na obszarze
zaréwno strefy miasto Rzeszow jak i strefy podkarpackie;.

W Rzeszowie wartos$ci stgzenia $redniorocznego Pb stanowily w tym okresie 4%
dolnego progu oszacowania.

W strefie podkarpackiej wartosci st¢zenia sredniorocznego Pb stanowity w tym okresie
4-8% dolnego progu oszacowania.

Przy niskich stezeniach Pb w regionie oraz przydzielonej klasie 1 obu strefom
w kolejnych latach na obszarze wojewoddztwa podkarpackiego wymaganymi metodami ocen
rocznych dla tego zanieczyszczenia w kryterium ochrony zdrowia sa modelowanie
matematyczne, pomiary wskaznikowe i obiektywne metody szacowania. Dla miast powyzej
100 tys. mieszkancow, do ktorych zalicza si¢ miasto Rzeszow, zalecane jest prowadzenie
statych pomiaréw Pb, przynajmniej w 1 punkcie pomiarowym.

Tabela. 5.15. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej Pb - ochrona zdrowia ludzi

. Liczba
Lz stanowisk
stanowisk wymagana ze
Istniejaca Wv{??gg:i:e wzgledu na
e Istniejaca liczba W r%ilgocen B
Kod Wymagane | stanowisk stan g\?visk @dla | pi c)iloletnie' (ilila Planowane | pigcioletniej
Nazwa strefy pomiary (dla oceny e pi¢ 1 metody (dla
strefy . oceny zrodel rozproszonych
intensywne | rozproszony ;L oceny rozproszonych
g przemystowych) | zrédel emisji, .y or
ch zrodel o zrodel emisji,
. przy zalozeniu n oo
emisji) omiaréw. iako przy zalozeniu
P )¢ wykorzystania
jedynego Zréodia N
informacji) )c/)ceny)
pL1go1 | Miasto Nie 1 0 0 PI 0
Rzeszow
pL1802 | SUref Nie 5 0 0 PI 0
podkarpacka

Na potrzeby wykonywania ocen rocznych w zakresie Pb w kolejnych latach, w

kryterium ochrony zdrowia, wskazane jest prowadzenie manualnych pomiaréw otowiu w pyle
PM10 w obu strefach.

5.1.9. Arsen As w pyle PM10

Wyniki pomiaréw Stezen arsenu w pyle PM10 ze stacji monitoringu powietrza za lata
2014-2018 wykazaly wystgpowanie na obszarze catego wojewodztwa podkarpackiego
warto$ci stezen S$redniorocznych As ponizej dolnego progu oszacowania (2,4 ng/m®) w
kryterium ochrony zdrowia. Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty
do klasy 1.
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Tabela. 5.16. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej As w pyle PM10 - ochrona zdrowia

ludzi
si(rg:‘jy Nazwa strefy Klasa strefy | Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
PL1801 | miasto Rzeszow 1 Sa S<=DPO |S<=DPO| S<=DPO | S<=DPO |[S<=DPO
PL1802 | strefa podkarpacka 1 Sa S<=DPO |S<=DPO| S<=DPO | S<=DPO |[S<=DPO
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Rysunek. 5.11. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej stezenia $redniorocznego As- ochrona
zdrowia ludzi

W strefie miasto Rzeszow badania zanieczyszczenia powietrza arsenem zawartym w
pyle PM10 prowadzone byty w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tta miejskiego,
zlokalizowanej przy ul. Rejtana.

W pigcioletnim okresie objetym analiza w zadnym roku stgzenie $rednioroczne AS
na stacji pomiarowej w Rzeszowie nie przekroczyto dolnego progu oszacowania. Wartosci
stezenia $redniorocznego arsenu w Rzeszowie zawierata si¢ w przedziale 0,7-0,9 ng/m®.

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza arsenem zawartym w pyle
PM10 prowadzone byty w latach 2014-2018 na pigciu stacjach pomiarowych uwzglednionych
w ocenie pigcioletniej. Na czterech stacjach tta miejskiego zlokalizowanych w Jasle przy
ul. Sikorskiego (2014-2018); w Krosénie przy ul. Kletowki (2014-2018); w Przemyslu przy
ul. Grunwaldzkiej (2014-2018); w Stalowej Woli przy ul. Wojska Polskiego (2018). W latach
2017-2018 pomiary w zakresie arsenu prowadzone byly rowniez w Rymanowie-Zdroju.

W pigcioletnim oKresie objetym analiza na zadnej stacji, w zadnym roku stezenie
srednioroczne As nie przekroczyto dolnego progu oszacowania. WartosCi stezenia
sredniorocznego arsenu na poszczegolnych stacjach ksztaltowaly si¢ na poziomie: Jasto-
Sikorskiego 1,0-1,3 ng/m* Krosno-Kletowki 0,8-1,4 ng/m*, Przemysl-Grunwaldzka
0,9-1,1 ng/m?; Stalowa Wola-Wojska Polskiego 0,9 ng/m®; Rymanow-Zdréj 0,6-0,7 ng/m°.
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Wyniki pomiarow As w pyle PM10 przeprowadzone w latach 2014-2018 w Kryterium
ochrony zdrowia wykazaty niskie st¢zenia tego zanieczyszczenia W powietrzu na obszarze
zaréwno strefy miasto Rzeszow jak i strefy podkarpackie;.

W Rzeszowie warto$ci stezenia $redniorocznego AS stanowily w tym okresie 29-38%
dolnego progu oszacowania.

W strefie podkarpackiej wartosci stezenia sredniorocznego As stanowity w tym okresie
25-58% dolnego progu oszacowania. Przy niskich stezeniach As w regionic oraz
przydzielonej klasie 1 obu strefom w kolejnych latach na obszarze wojewoddztwa
podkarpackiego wymaganymi metodami ocen rocznych dla tego zanieczyszczenia w
kryterium ochrony zdrowia sa modelowanie matematyczne, pomiary wskaznikowe i
obiektywne metody szacowania. Dla miast powyzej 100 tys. mieszkancéw, do ktérych zalicza
si¢ miasto Rzeszow, zalecane jest prowadzenie stalych pomiaréw As, przynajmniej w 1
punkcie pomiarowym.

Tabela. 5.17. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej As - ochrona zdrowia ludzi

Liczba
Wsﬁgogvr:zkze Liczba stanowisk
ymag wymagana ze
Istniejaca grzeleduing wzgledu na wynik
Istniejaca el wynik oceny gledu ha wynix
liczb liczba S . oceny piecioletniej
Wymagane czba stanowisk pigcioletnicj Planowane (dla
Kod Nazwa - stanowisk (dla (dla
strefy strefy pomiary ocen (dla oceny rozoroszonvch metody rozproszonych
intensywne y Zrodet ozp e oceny zrodel emisji,
rozproszonych zréodel emisji, .
zrodel emisji) (I przy zalozeniu przy zalozem_u
wych) omiaréw wykorzystania
_pom ’ innych metod
jako jedynego oceny)
zrodla
informacji)
PLIBOL |0 Nie 1 0 0 PI 0
pL1g02 | SUrefa Nie 5 0 0 PI 0
podkarpacka

Na potrzeby wykonywania ocen rocznych w zakresie As w kolejnych latach, w
kryterium ochrony zdrowia, w kolejnych latach wskazane jest prowadzenie manualnych
pomiarow arsenu w pyle PM10 w obu strefach.

5.1.10. Kadm Cd w pyle PM10

Wyniki pomiaréw stgzen kadmu w pyle PM10 ze stacji monitoringu powietrza za lata
2014-2018 wykazaty wystgpowanic na obszarze calego wojewodztwa podkarpackiego
wartosci stezen S$redniorocznych Cd ponizej dolnego progu oszacowania (2 ng/m®) w
kryterium ochrony zdrowia. Strefy miasto Rzeszoéw 1 podkarpacka zakwalifikowane zostaly
do klasy 1.

Tabela. 5.18. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej Cd w pyle PM10 - ochrona zdrowia

ludzi
Kod strefy| Nazwa strefy Klasa strefy | Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
PL1801 |miasto Rzeszow 1 Sa S<=DPO |S<=DPO|S<=DPO|S<=DPO|S<=DPO
PL1802 |strefa podkarpacka 1 Sa S<=DPO |S<=DPO|S<=DPO|S<=DPO|S <=DPO
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Rysunek. 5.12. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej stezenia $redniorocznego Cd- ochrona
zdrowia ludzi

W strefie miasto Rzeszow badania zanieczyszczenia powietrza kadmem zawartym w
pyle PM10 prowadzone byty w latach 2014-2018 na jedne;j stacji pomiarowej tta miejskiego,
zlokalizowanej przy ul. Rejtana.

W pigcioletnim okresie objetym analiza w zadnym roku stezenie $rednioroczne Cd
na stacji pomiarowej w Rzeszowie nie przekroczyto dolnego progu oszacowania. Wartosc¢
stezenia $redniorocznego kadmu w Rzeszowie zawierata si¢ w przedziale 0,3-0,4 ng/m°,

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza kadmem zawartym w pyle
PM10 prowadzone byty w latach 2014-2018 na pigciu stacjach pomiarowych uwzglednionych
w ocenie pigcioletniej. Na czterech stacjach tla miejskiego zlokalizowanych w Jasle przy
ul. Sikorskiego (2014-2018); w Krosnie przy ul. Kletowki (2014-2018); w Przemyslu przy
ul. Grunwaldzkiej (2014-2018); w Stalowej Woli przy ul. Wojska Polskiego (2018). W latach
2017-2018 pomiary w zakresie kadmu prowadzone byty rowniez w Rymanowie-Zdroju.

W pigcioletnim okresie objetym analizg na zadnej stacji, w zadnym roku st¢zenie
srednioroczne Cd nie przekroczyto dolnego progu oszacowania. WartosCi stezenia
sredniorocznego kadmu na poszczegolnych stacjach ksztattowaty si¢ na poziomie: Jasto-
Sikorskiego 0,5-0,7 ng/m* Krosno-Kletowki 0,6-1,1 ng/m®; Przemysl-Grunwaldzka
0,3-0,5 ng/m; Stalowa Wola-Wojska Polskiego 0,4 ng/m® Rymanéw-Zdroj 0,2-0,3 ng/m°.

Wyniki pomiarow Cd w pyle PM10 przeprowadzone w latach 2014-2018 w kryterium
ochrony zdrowia wykazaty niskie st¢zenia tego zanieczyszczenia w powietrzu na obszarze
zaroOwno strefy miasto Rzeszow jak i strefy podkarpackie;.

W Rzeszowie wartosci st¢zenia $redniorocznego Cd stanowity w tym okresie 15-20%
dolnego progu oszacowania.
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W strefie podkarpackiej wartosci stezenia $redniorocznego Cd stanowily w tym okresie
10-55% dolnego progu oszacowania.

Przy niskich stgzeniach Cd w regionie oraz przydzielonej klasie 1 obu strefom
W kolejnych latach na obszarze wojewodztwa podkarpackiego wymaganymi metodami ocen
rocznych dla tego zanieczyszczenia, w Kkryterium ochrony zdrowia, sa modelowanie
matematyczne, pomiary wskaznikowe i1 obiektywne metody szacowania. Dla miast powyzej
100 tys. mieszkancow, do ktorych zalicza si¢ miasto Rzeszow, zalecane jest prowadzenie
statych pomiarow Cd, przynajmniej w 1 punkcie pomiarowym.

Tabela. 5.19. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej Cd - ochrona zdrowia ludzi

Liczba
SIS < Liczba stanowisk
wymagana ze
wymagana ze
Istniejaca wzg_le;du na wzgledu na wynik
Istniejaca . wynik oceny o o]
. liczba S . oceny piecioletniej
liczba . piecioletniej
Wymagane - stanowisk Planowane (dla
Kod Nazwa - stanowisk (dla (dla
strefy strefy pomiary ocen (dla oceny rozoroszonvch metody rozproszonych
intensywne y Zrodet ozp e oceny zrodel emisji,
rozproszonych zrédel emisji, .
o 2.y | przemysto et przy zalozeniu
Zrodel emisji) przy zalozeniu -
wych) omiaréw wykorzystania
| pom ’ innych metod
jako jedynego oceny)
zrodla y
informacji)
PLIBOL |pito Nie 1 0 0 PI 0
pL1802 |SUrefa Nie 5 0 0 PI 0
podkarpacka

Na potrzeby wykonywania ocen rocznych w zakresie Cd w kolejnych latach, w
kryterium ochrony zdrowia, w kolejnych latach wskazane jest prowadzenie manualnych
pomiarow kadmu w pyle PM10 w obu strefach.

5.1.11. Nikiel Ni w pyle PM10

Wyniki pomiaréw stezen niklu w pyle PM10 ze stacji monitoringu powietrza za lata
2014-2018 wykazaly wystgpowanie na obszarze catego wojewodztwa podkarpackiego
wartosci stezen $redniorocznych Ni ponizej dolnego progu oszacowania (10 ng/m®) w
kryterium ochrony zdrowia. Strefy miasto Rzeszow 1 podkarpacka zakwalifikowane zostaty
do klasy 1.

Tabela. 5.20. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej Ni w pyle PM10 - ochrona zdrowia

ludzi
sfr(e)?y Nazwa strefy Klasa strefy | Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
PL1801 |miasto Rzeszéw 1 Sa S <=DPO |S<=DPO|S<=DPO|S<=DPO| S<=DPO
PL1802 |strefa podkarpacka 1 Sa S<=DPO |S<=DPO|S <=DPO|S<=DPO| S<=DPO
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Rysunek. 5.13. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej stezenia $redniorocznego Ni- ochrona
zdrowia ludzi

W strefie miasto Rzeszow badania zanieczyszczenia powietrza niklem zawartym w pyle
PM10 prowadzone byty w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tta miejskiego,
zlokalizowanej przy ul. Rejtana.

W pigcioletnim oOkresie objetym analiza w Zzadnym roku st¢zenie $rednioroczne Ni
na stacji pomiarowej w Rzeszowie nie przekroczyto dolnego progu oszacowania. Wartosc¢
stezenia $redniorocznego niklu w Rzeszowie zawierata si¢ w przedziale 1,0-1,1 ng/m°,

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza niklem zawartym w pyle
PM10 prowadzone byty w latach 2014-2018 na pigciu stacjach pomiarowych uwzglednionych
w ocenie pigcioletniej. Na czterech stacjach tla miejskiego zlokalizowanych w Jasle przy
ul. Sikorskiego (2014-2018); w Krosnie przy ul. Kletowki (2014-2018); w Przemyslu przy
ul. Grunwaldzkiej (2014-2018); w Stalowej Woli przy ul. Wojska Polskiego (2018). W latach
2017-2018 pomiary w zakresie niklu prowadzone byty rowniez w Rymanowie-Zdroju.

W pigcioletnim okresie objetym analizg na zadnej stacji, w zadnym roku st¢zenie
srednioroczne Ni nie przekroczyto dolnego progu oszacowania. Wartosci stezenia
sredniorocznego niklu na poszczegolnych stacjach ksztattowaty si¢ na poziomie: Jasto-
Sikorskiego 0,9-1,1 ng/m* Krosno-Kletowki 1,0-1,3 ng/m®, Przemysl-Grunwaldzka
0,9-1,2 ng/m®; Stalowa Wola-Wojska Polskiego 1,6 ng/m® Rymanéw-Zdroj 0,6-0,7 ng/m°.

Wyniki pomiarow Ni w pyle PM10 przeprowadzone w latach 2014-2018 wykazaly
niskie st¢zenia tego zanieczyszczenia w powietrzu na obszarze zaréwno strefy miasto
Rzeszow jak i strefy podkarpackiej.

W Rzeszowie wartosci stezenia $redniorocznego Ni stanowily w tym okresie 10-11%
dolnego progu oszacowania.
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W strefie podkarpackiej wartosci stezenia $redniorocznego Ni stanowily w tym okresie
6-16% dolnego progu oszacowania.

Przy niskich st¢zeniach Ni w regionie oraz przydzielonej klasie 1 obu strefom
W kolejnych latach na obszarze wojewddztwa podkarpackiego wymaganymi metodami ocen
rocznych dla tego zanieczyszczenia w kryterium ochrony zdrowia sa modelowanie
matematyczne, pomiary wskaznikowe i1 obiektywne metody szacowania. Dla miast powyzej
100 tys. mieszkancow, do ktorych zalicza si¢ miasto Rzeszow, zalecane jest prowadzenie
statych pomiarow Ni, przynajmniej w 1 punkcie pomiarowym.

Tabela. 5.21. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej Ni - ochrona zdrowia ludzi

Liczba
SIS < Liczba stanowisk
wymagana ze
wymagana ze
Istniejaca REEICCINS wzgledu na wynik
Istniejaca nieja wynik oceny glecu na wynik
. liczba S . oceny piecioletniej
liczba . piecioletniej
Wymagane - stanowisk Planowane (dla
Kod Nazwa - stanowisk (dla (dla
strefy strefy pomiary ocen (dla oceny rozoroszonvch metody rozproszonych
intensywne y Zrodet ozp e oceny zrodel emisji,
rozproszonych zrédel emisji, .
o 2.y | przemysto et przy zalozeniu
Zrodel emisji) przy zalozeniu -
wych) omiaréw wykorzystania
| pom ’ innych metod
jako jedynego oceny)
zrodla y
informacji)
PLIBOL |pito Nie 1 0 0 PI 0
pL1802 |SUrefa Nie 5 0 0 PI 0
podkarpacka

Na potrzeby wykonywania ocen rocznych w zakresie Ni w kolejnych latach, w
kryterium ochrony zdrowia, w kolejnych latach wskazane jest prowadzenie manualnych
pomiarow niklu w pyle PM10 w obu strefach.

5.1.12. Benzo(a)piren w pyle PM10

Wyniki pomiaréw benzo(a)pirenu w pyle PM10 ze stacji monitoringu powietrza za lata
2014-2018 wykazaty przekroczenie $redniorocznego poziomu docelowego B(a)P (1 ng/m?)
we wszystkich punktach pomiarowych. Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane
zostaty do klasy 3b.

Tabela. 5.22. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej B(a)P w pyle PM10 - ochrona zdrowia

ludzi
Kod Klasa
strefy Nazwa strefy strefy Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
PL1801 | miasto Rzeszow 3b Sa S>PD S>PD S>PD S>PD S>PD
PL1802 | strefa podkarpacka 3b Sa S>PD S>PD S>PD S>PD S>PD
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Rysunek. 5.14. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej stezenia $redniorocznego B(a)P -
ochrona zdrowia ludzi

W strefie miasto Rzeszow badania zanieczyszczenia powietrza benzo(a)pirenem
zawartym w pyle PM10 prowadzone byty w latach 2014-2018 na jednej stacji pomiarowej tta
miejskiego zlokalizowanej przy ul. Rejtana.

W piecioletnim okresie objetym analiza w kazdym roku stezenie $rednioroczne B(a)P
na stacji pomiarowej w Rzeszowie przekroczyto gorny prog oszacowania i jednoczes$nie
poziom docelowy. Warto$¢ stezenia $redniorocznego B(a)P w Rzeszowie zawierala si¢
w przedziale 2,7-4,2 ng/m®.

W strefie podkarpackiej badania zanieczyszczenia powietrza benzo(a)pirenem
zawartym w pyle PM10 prowadzone byly w latach 2014-2018 na trzynastu stacjach
pomiarowych uwzglednionych w ocenie pigcioletniej. Na dziesigciu Stacjach tta miejskiego
zlokalizowanych w Jasle przy ul. Sikorskiego (2014-2018); w Jarostawiu przy
ul. Pruchnickiej (2014-2018); w Krosnie przy ul. Kletowki (2014-2018); w Debicy przy
ul. Grottgera (2015-2018); w Mielcu przy ul. Partyzantow (2014-2015); w Nisku przy
ul. Szklarniowej (2014-2018); w Przemyslu przy ul. Grunwaldzkiej (2014-2018); w Sanoku
przy ul. Sadowej (2014-2018); w Tarnobrzegu przy ul. M. Dabrowskiej (2014-2018);
w Stalowej Woli przy ul. Wojska Polskiego (2018).Na stacji oddzialywania przemystu
w Mielcu przy ul. Pogodnej (2016-2018). W latach 2017-2018 pomiary w zakresie
benzo(a)pirenu prowadzone byly rowniez w Rymanowie-Zdroju i lwoniczu-Zdroju.

W pigcioletnim okresie objetym analiza na wszystkich stacjach, w kazdym roku
stezenie $rednioroczne B(a)P przekroczylo gorny prog oszacowania i jednocze$nie poziom
docelowy. Wartos$ci stezenia sredniorocznego B(a)P na poszczegodlnych stacjach ksztattowaty
sic na poziomie: Jasto-Sikorskiego 2,8-4,7 ng/m®; Jarostaw-Pruchnickiej 3,3-5,7 ng/m?;
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Krosno-Kletowki 3,0-4,3 ng/m?; Debica-Grottgera 7,1-9,1 ng/m*; Mielec-Partyzantow 3,3-5,6
ng/m*; Nisko-Szklarniowa 3,1-4,5 ng/m®;, Przemysl-Grunwaldzka 3,3-3,9 ng/m® Sanok-
Sadowa 2,5-3,8 ng/m®; Tarnobrzeg-M. Dabrowskiej 2,9-4,3 ng/m® Mielec-Pogodna 3,3-4,5
ng/m*; Stalowa Wola-Wojska Polskiego 2,1 ng/m® Rymanow-Zdréj 1,7-2,1 ng/m®; lwonicz-
Zdr6j 1,6-1,8 ng/m?®,

Wyniki pomiaréw B(a)P przeprowadzone w latach 2014-2018 w kryterium ochrony
zdrowia wykazaly wysokie stezenia tego zanieczyszczenia w powietrzu na obszarze zard6wno
strefy miasto Rzeszow jak i strefy podkarpackie;.

W Rzeszowie warto$ci stezenia Sredniorocznego B(a)P stanowily w tym okresie
270-420% poziomu docelowego.

W strefie podkarpackiej wartosci stgzenia $redniorocznego B(a)P stanowily w tym
okresie 160-910% poziomu docelowego.

Przy stezeniach B(a)P przekraczajacych $rednioroczny poziom docelowy, oraz
przydzielonej w koncowej klasyfikacji klasach 3b obu strefom, w kolejnych latach na
obszarze wojewodztwa podkarpackiego wymaganymi metodami ocen rocznych dla tego
zanieczyszczenia w Kkryterium ochrony zdrowia sg pomiary intensywne wspierane
modelowaniem matematycznym.

W strefie miasto Rzesz6w wymagane sa pomiary intensywne B(a)P na jednym
stanowisku pomiarowym. W strefie podkarpackiej wymagane s3 minimum dwie stacje
monitoringu z pomiarami B(a)P. Przy wykorzystaniu dodatkowo modelowania
rozporzadzenie dopuszcza zmniejszenie ilosci stacji w strefie podkarpackiej do jednej stacji.

Tabela 5.23. Metody oceny jakosci powietrza w strefach w zakresie B(a)P - ochrona zdrowia

stla_r;(;zvlv)?sk Liczba stanowisk
Wymagana ze wymagana ze
Istniejaca ymag wzgledu na wynik
liczba wzg_le;du na oceny piecioletniej
- Istniejaca liczba | wynik oceny
Wymagane | stanowisk : S L Planowane (dla
Kod Nazwa - | stanowisk (dla | piecioletniej (dla h
t tre _pomiary (dla oceny srédel rozproszonveh metody rozproszonyc
Sy Sy intensywne | rozproszony oceny zrode p Y oceny zrodel emisji
, przemystowych) | Zrédel emisji, .
ch zrédel zv zalozeni przy zalozeniu
emisji) przy za ozemiu wykorzystania
BOMLORgko innych metod
jedynego zrodla )(/)cen )
informacji) y
PL1801 ITZ?Z%W Tak 1 0 1 PI MM 1
PL1802 ;tggﬁ‘arpacka Tak 12 1 2 PI MM 1

Na potrzeby wykonywania ocen rocznych B(a)P wymagane sg intensywne pomiary

benzo(a)pirenu w pyle PM10 w obu strefach. Dotychczasowa liczba stacji z pomiarami
benzo(a)pirenu zapewnia w obu strefach spetnienie wymagan odnos$nie minimalnej ilosci
stanowisk pomiarowych tta miejskiego, okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania oceny poziomow substancji w powietrzu.
W zwiazku z przekroczeniem poziomu docelowego benzo(a)pirenu w pyle PM10 wskazane
jest utrzymanie wszystkich dotychczas funkcjonujacych stanowisk pomiarow B(a)P.

Dodatkowo na potrzeby wykonywania rocznych ocen jakosci powietrza w zakresie
B(@)P w kolejnych latach planowane jest wykorzystywanie modelowania matematycznego,
wykonywanego na poziomie krajowym przez I0S-PIB.

62



5.1.13. Podsumowanie wynikow oceny ze wzgledu na ochron¢ zdrowia

Objete oceng pigcioletnia W Kryterium ochrony zdrowia zanieczyszczenia gazowe,
tj. dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, tlenek wegla, benzen osiagaty na terenie wojewodztwa
w latach 2014-2018 st¢zenia nieprzekraczajace dolnego progu oszacowania. Pozwolito to
na zakwalifikowanie strefy miasto Rzeszow 1 strefy podkarpackiej pod wzgledem
zanieczyszczenia powietrza tymi substancjami do klasy 1.

W wojewodztwie podkarpackim utrzymuje si¢ wysokie zanieczyszczenie powietrza
pytem zawieszonym PM10 mierzonym w kryterium ochrony zdrowia. W przypadku st¢zenia
sredniorocznego na obszarze strefy miasto Rzeszow przekroczony zostal gorny prog
oszacowania, strefa zakwalifikowana zostata do klasy 3a. Natomiast strefa podkarpacka,
na terenie ktorej przekroczony zostat w 2015 r. $rednioroczny poziom dopuszczalny,
zakwalifikowana zostata do klasy 3b. W przypadku stg¢zenia dobowego na obszarze obu stref
przekraczany zostal w okresie pigciu lat dobowy poziom dopuszczalny. Strefy miasto
Rzeszoéw 1 podkarpacka zostaty zaliczone do klasy 3b. W koncowej klasyfikacji, o ktorej
decyduje gorszy wynik dla parametrow sktadowych, strefy miasto Rzeszow i podkarpacka
zakwalifikowane zostaty do klasy 3b.

Wyniki badan powietrza atmosferycznego prowadzone w latach 2014-2018 r.
W regionie wykazaly przekroczenie gornego progu oszacowania wyznaczonego dla
$redniorocznego stezenia pylu PM2,5 w kryterium ochrony zdrowia na terenie obu stref.
Dodatkowo na obszarze strefy podkarpackiej przekroczony zostal $rednioroczny poziom
dopuszczalny PM2,5. Strefa miasto Rzeszow zakwalifikowana zostata do klasy 3a natomiast
strefa podkarpacka zakwalifikowana zostaty do klasy 3b.

Dla metali w pyle PM10 (arsen, kadm, nikiel, otow) wyniki pomiaréw za lata 2014-
2018 wykazalty dotrzymane na obszarze catego wojewddztwa dolnego progu oszacowania.
Strefy miasto Rzeszoéw i1 podkarpacka zaliczone zostaly do klasy 1.

W okresie objetym oceng $rednioroczne stezenia benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym
PM10 przekroczyly wartos¢ docelowg we wszystkich punktach pomiarowych. Strefy miasto
Rzeszow i podkarpacka zaliczone zostaty do klasy 3b.

W przypadku ozonu gorny prog oszacowania przekroczony zostat na obszarze obu stref.
Strefa miasto Rzeszow i strefa podkarpacka otrzymaty klase 3a.

Tabela 5.24. Klasy stref dla poszczegdlnych zanieczyszczen, uzyskane w ocenie pigcioletniej dokonanej
z uwzglednieniem kryteridow ustanowionych w celu ochrony zdrowia ludzi

Kod Pb As Cd Ni BaP
PL1801 | miasto 1 1 1 1 | 3 3b 1 1 1 1 3b 3a
Rzeszow
PL1802 | strefa 1 1 1 1 | 3 3b 1 1 1 1 3b 3b

podkarpacka
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5.2. Ocena wykonana ze wzgledu na ochrong¢ roslin
5.2.1. Dwutlenek siarki SO,

Wyniki pomiaréw dwutlenku siarki ze stacji monitoringu powietrza w Krempnej za lata
2015-2018 wykazaty wystepowanie wartosci stgzen dwutlenku siarki w okresie zimowym
ponizej dolnego progu oszacowania (8 ung/m®) w kryterium ochrony roglin. Strefa
podkarpacka zakwalifikowana zostata do klasy R1.

Tabela. 5.25. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej SO, - ochrona roélin

Nazwa Klasa
Kod strefy strefy strefy | Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
DPO<S
pLigo2 | Strefa R1 sw <=GPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO | S<=DPO
podkarpacka
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Rysunek. 5.15. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie piecioletniej dotyczacej stezenia okresu zimowego SO; -
ochrona roslin

W piecioletnim okresie objetym analiza badania zanieczyszczenia powietrza SO,
w kryterium ochrony roslin prowadzone byly przez cztery lata (2015-2018) na stacji
pomiarowej w Krempnej. W zadnym roku objetym pomiarami stgzenie dwutlenku siarki
okresu zimowego na stacji pomiarowej nie przekroczylo dolnego progu oszacowania.
Wartosci st¢zenia okresu zimowego SO, w poszczegdlnych latach wyniosty odpowiednio:
2015 .- 5,6 pg/m*; 2016 r.-4,4 ug/m>; 2017 r.-5,6 pug/m®; 2018 r.-3,2 pg/m>.

Wyniki pomiarow SO, przeprowadzone w latach 2015-2018 w kryterium ochrony ro$lin
wykazaly niskie stezenia tego zanieczyszczenia w powietrzu na obszarze strefy
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podkarpackiej. Warto$ci stezenia dwutlenku siarki dla okresu zimowego stanowity w tym
okresie 40-70% dolnego progu oszacowania.

Przy niskich stezeniach SO, oraz przydzielonej strefie podkarpackiej Kklasie
1 w kolejnych latach na tym obszarze wymaganymi metodami ocen rocznych dla tego
zanieczyszczenia, W Kryterium ochrony roslin, s3 modelowanie matematyczne, pomiary
wskaznikowe 1 obiektywne metody szacowania.

Tabela 5.26. Metody oceny jako$ci powietrza w strefach w zakresie SO; - ochrona roslin

stlz;:i)zvsssk Liczba stanowisk
Wvmagana ze wymagana ze
Istniejaca v{z lg du na wzgledu na wynik
liczba .. . ge oceny piecioletniej
- Istniejgca liczba |  wynik oceny
Wymagane | stanowisk - Lo .. Planowane (dla
Kod Nazwa - dl stanowisk (dla | pigcioletniej (dla d h
strefy strefy _pomiary (Gl @EEmy oceny zrodel rozproszonych metody rozproszonyc
intensywne | rozproszony , oceny Zrodel emisji,
e przemystowych) | zZrédel emisji, .
ch zrodet rzv zalozeniu przy zalozeniu
emisji) przy zaloze wykorzystania
[T, [0 innych metod
jedynego zrédia oceny)
informacji) y
strefa
PL1802 podkarpacka NIE 1 0 0 Pl MM 0

Na potrzeby wykonywania ocen rocznych w zakresie SO, w kolejnych latach,
w kryterium ochrony roslin, wskazane jest prowadzenie automatycznych pomiarow
dwutlenku siarki w strefie podkarpackiej. Dodatkowo na potrzeby wykonywania rocznych
ocen jakoSci powietrza w zakresie dwutlenku siarki w kolejnych latach planowane jest
wykorzystywanie modelowania matematycznego, wykonywanego na poziomie krajowym
przez I0S-PIB.

5.2.2. Tlenki azotu NOx

Wyniki pomiaréw tlenkéw azotu ze stacji monitoringu powietrza w Krempnej za lata
2015-2018 wykazaly wystepowanie wartosci stgzen sredniorocznych NOx ponizej dolnego
progu oszacowania (19,5 upg/m®) w kryterium ochrony roélin. Strefa podkarpacka
zakwalifikowana zostata do klasy R1.

Tabela. 5.27. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej NOy - ochrona roslin

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy | Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
DPO < S S<= S<= S<= S <=
PL1802 strefa podkarpacka R1 Sa <= GPO bpPO bpPO DPO DPO
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Rysunek. 5.16. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej stgzenia okresu zimowego NOx -
ochrona roslin

W pigcioletnim okresie objetym analizg badania zanieczyszczenia powietrza NOx
w kryterium ochrony roslin prowadzone byly przez cztery lata (2015-2018) na stacji
pomiarowej] w Krempnej. W zadnym roku objetym pomiarami stezenie Srednioroczne
tlenkéw azotu na stacji pomiarowej nie przekroczyto dolnego progu oszacowania. WartoSci
stezenia $redniorocznego NOx w poszczegdlnych latach wyniosty odpowiednio: 2015 r.-
6,3 png/m*; 2016 r.-5,9 ug/m>; 2017 r.-6,4 ug/m?; 2018 r.-6,9 pg/m>.

Wiyniki pomiarow NOx przeprowadzone w latach 2015-2018 w kryterium ochrony roslin
wykazaly niskie stezenia tego zanieczyszczenia w powietrzu na obszarze strefy
podkarpackiej. Warto$ci stezenia $redniorocznego tlenkow azotu stanowily w tym okresie
30-35% dolnego progu oszacowania.

Przy niskich stezeniach NOx oraz przydzielonej strefie podkarpackiej klasie R1
w kolejnych latach na tym obszarze wymaganymi metodami ocen rocznych dla tego
zanieczyszczenia, w kryterium ochrony roslin, sa modelowanie matematyczne, pomiary
wskaznikowe i obiektywne metody szacowania. Z uwagi na klas¢ R3a dla ozonu
i obowigzkowe pomiary O3 na jednej stacji w kryterium ochrony roslin w strefie wymagane
jest prowadzenie pomiarow NOx na tej samej stacji.
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Tabela 5.28. Metody oceny jakosci powietrza w strefach w zakresie NOx - ochrona roslin

stle:rl1cozvlv)zk Liczba stanowisk
wymagana ze
- wymagana ze .
“lczba e oceny piscioletnic
- Istniejaca liczba | wynik oceny yple 1
Wymagane | stanowisk : .o .. Planowane (dla
Kod Nazwa - stanowisk (dla | pigcioletniej (dla
pomiary (dla oceny g metody rozproszonych
strefy strefy . oceny Zrodel rozproszonych . s
intensywne | rozproszony o e oceny zrodel emisji,
ch zrodel przemystowych) | zZrédel emisji, rzv zaloieniu
o przy zalozeniu przy ;
emisji) f s F wykorzystania
pomiarow, jako 2
. T innych metod
jedynego zrodia oceny)
informacji) y
pL1802 |Strefa TAK 1 0 1 PIMM 1
podkarpacka

Na potrzeby wykonywania ocen rocznych w kryterium ochrony roslin w zakresie NOx
w kolejnych latach, w kryterium ochrony roslin, wskazane jest prowadzenie automatycznych
pomiardw tlenkow azotu w strefie podkarpackiej. Dodatkowo na potrzeby wykonywania
rocznych ocen jakos$ci powietrza w zakresie tlenkow azotu w kolejnych latach planowane jest
wykorzystywanie modelowania matematycznego, wykonywanego na poziomie Kkrajowym
przez I0S-PIB.

5.2.3.0zon O3

Wyniki pomiarow 0zonu ze stacji monitoringu powietrza w Krempnej za lata 2015-
2018 wykazaly wystepowanie wartosci stezen okresu wegetacyjnego (1V-31VIII) powyzej
gbrnego progu oszacowania (6000 pug/m® h) w kryterium ochrony roélin. Strefa podkarpacka
zakwalifikowana zostala do klasy R3a.

Tabela. 5.29. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej Oz - ochrona roslin

Klasa
Kod strefy Nazwa strefy strefy Parametr 2014 2015 2016 2017 2018
DPO<S | DPO<S | GPO<S | GPO<S | GPO<S
PL1802 strefa podkarpacka R3a AOT40 <= GPO <= GPO <= PD <= PD <= PD
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Rysunek. 5.17. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie pigcioletniej dotyczacej stezenia okresu wegetacyjnego Osz-
warto$¢ AOT40 - ochrona roslin

W pigcioletnim okresie objetym analiza badania zanieczyszczenia powietrza Oz
w kryterium ochrony roslin prowadzone byly przez cztery lata (2016-2018) na stacji
pomiarowej w Krempnej. W kazdym roku wartos¢ AOT40 na stacji pomiarowych
przekroczyla gorny prog szacowania (6000 pg/m>*h). Wartosci AOT40 w poszczegdlnych
latach wyniosty odpowiednio: 2016 r.-12917 pg/m®*h; 2017 r.-16707 pg/m®*h; 2018 r.-
16130 pg/m**h.

Wyniki pomiaréw O3 przeprowadzone w latach 2016-2018 w kryterium ochrony roslin
wykazaty wysokie wartosci AOT40 w okresie wegetacyjnym (maj-lipiec) na obszarze strefy
podkarpackiej. Wartosci AOT40 stanowily w tym okresie 215-278% gornego progu
oszacowania. Przy wysokich wartosciach AOT40 oraz przydzielonej strefie podkarpackiej
klasie R3a w kolejnych latach na tym obszarze wymagane sa pomiary intensywne na jednej
stacji pomiarowej, wspomagane modelowaniem matematycznym.
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Tabela 5.30. Metody oceny jakosci powietrza w strefach w zakresie O3 - ochrona ro$lin

stle::i)zvlv)zk Liczba stanowisk
wymagana ze
- wymagana ze .
gl
- Istniejaca liczba | wynik oceny yple 1
Wymagane | stanowisk : .o .. Planowane (dla
Kod Nazwa - dl stanowisk (dla | pigcioletniej (dla d h
strefy strefy _pomiary (elgezzny oceny Zrodel rozproszonych metody rE)z’p roszor]yg
intensywne | rozproszony rzemyslowych) | zrédel emisji oceny zrodel emisji,
chzrédet |P ysiowy —— przy zalozeniu
. przy zalozeniu :
emisji) e 1 wykorzystania
pomiaréw, jako 2
. e innych metod
jedynego zZrodla oceny)
informacji) y
pL1g02 | SUefd Tak 1 0 1 PI MM 1
podkarpacka

Na potrzeby wykonywania ocen rocznych w zakresie Os; w kolejnych latach, w
kryterium ochrony ro$lin, wymagane sg intensywne pomiary ozonu strefie podkarpackiej.

Na terenie strefy zlokalizowana jest stacja monitoringu powietrza z pomiarami ozonu
na potrzeby ocen rocznych w kryterium ochrony roslin.

Dodatkowo na potrzeby wykonywania rocznych ocen jako$ci powietrza w zakresie
ozonu w kolejnych latach planowane jest wykorzystywanie modelowania matematycznego,
wykonywanego na poziomie krajowym przez IOS-PIB.

5.2.4. Podsumowanie wynikéw oceny ze wzgledu na ochrone roslin

Objete oceng piccioletnig w kryterium ochrony roslin zanieczyszczenia dwutlenek siarki

i tlenki

azotu osiggaty na

tereniec wojewodztwa w

latach 2014-2018

stezenia

nieprzekraczajagce dolnego progu oszacowania. Pozwolito to na zakwalifikowanie strefy
podkarpackiej pod wzgledem zanieczyszczenia powietrza tymi substancjami do klasy R1.

W przypadku ozonu stezenia AOT40 liczone dla okresu wegetacyjnego przekroczyty
gorny prog oszacowania, co zakwalifikowato strefe podkarpacka do klasy R3a.

Tabela 5.31. Klasy stref dla poszczegolnych zanieczyszczen, uzyskane w ocenie pigcioletniej
dokonanej z uwzglednieniem kryteriow ustanowionych w celu ochrony roslin

Kod strefy
PL1802

Nazwa strefy SO, NO, O3

strefa podkarpacka R1 R1 R3a
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6. Udokumentowanie wynikow oceny

Zrédta danych i informacji wykorzystanych na potrzeby opracowania niniejszego
dokumentu:

—  Glowny Inspektorat Ochrony Srodowiska - Panstwowy Monitoring Srodowiska, baza
danych JPOAT2,0,

— Glowny Urzad Statystyczny — Bank Danych Lokalnych,

— Centralny Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej — Baza Danych
Obiektow Ogolnogeograficznych,

— Glowny Urzad Geodezji 1 Kartografii — Panstwowy rejestr granic i powierzchni
jednostek podzialow terytorialnych kraju — PRG,

Powszechnie dostepne zrodla informacji na temat jako$ci powietrza na obszarze

wojewodztwa podkarpackiego:

— Strona internetowa www.powietrze.gios.gov.pl — na stronie dostepne sg m.in. wyniki
z automatycznych stacji monitoringu powietrza w Polsce w tym z terenu
wojewodztwa podkarpackiego, wyniki krajowych rocznych ocen jako$ci powietrza
oraz Krajowa prognoza zanieczyszczenia powietrza;

— Strona internetowa www.wios.rzeszow.pl — na stronie w zakladce ,,System
monitoringu jakosci powietrza” dostepne sg wyniki pomiarow z automatycznych oraz

manualnych stacji monitoringu powietrza w wojewodztwie podkarpackim. W
zaktadce ,,Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska Regionalny Wydzial Monitoringu
Srodowiska w Rzeszowie” dostepne s3 w formie opracowania roczne oceny jako$ci
powietrza w wojewodztwie podkarpackim. W zakladce ,,Prognozy zanieczyszczenia
powietrza” dost¢pne sa krajowa i wojewddzka prognoza zanieczyszczenia powietrza.

7. Podsumowanie oceny

Objete oceng piecioletnia w kryterium ochrony zdrowia zanieczyszczenia: dwutlenek
siarki, dwutlenek azotu, tlenek wegla, benzen, otow, arsen, kadm i nikiel osiggaty na terenie
wojewodztwa w latach 2014-2018 stezenia nieprzekraczajace dolnego progu oszacowania.
Pozwolito to na zakwalifikowanie strefy miasto Rzeszéw 1 strefy podkarpackiej pod
wzgledem zanieczyszczenia powietrza tymi substancjami do klasy 1. Na terenie wojewodztwa
podkarpackiego nie zachodzi ryzyko przekraczania w kolejnych latach ustalonych dla tych
zanieczyszczen poziomow dopuszczalnych /docelowych.

Objete oceng pigcioletnig W Kryterium ochrony roslin zanieczyszczenia: dwutlenek
siarki, tlenki azotu osiagaly na terenie wojewodztwa w latach 2014-2018 stezenia
nieprzekraczajace dolnego progu oszacowania. Pozwolito to na zakwalifikowanie strefy
podkarpackiej pod wzgledem zanieczyszczenia powietrza tymi substancjami do klasy R1. Na
terenie strefy podkarpackiej nie zachodzi ryzyko przekraczania w kolejnych latach ustalonych
dla tych zanieczyszczen poziomdéw dopuszczalnych.

W wojewodztwie podkarpackim utrzymuje si¢ wysokie zanieczyszczenie powietrza
pylem zawieszonym PMI10 mierzonym w kryterium ochrony zdrowia. W koncowej
klasyfikacji strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy 3b. W
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odniesieniu do dopuszczalnego stezenia $redniorocznego strefa miasto Rzeszow otrzymata
klase 3a, strefa podkarpacka otrzymala klas¢ 3b. W przypadku stezenia dobowego strefy
miasto Rzeszow i podkarpacka zostaly zaliczone do klasy 3b. Wyniki pomiarow wskazuja, ze
gorny prog 0szacowania dla stgzenia $redniorocznego jest przekraczany gtownie na obszarach
miejskich. W latach z niesprzyjajacymi warunkami meteorologicznymi w okresie zimowym,
w zachodniej czeSci wojewddztwa, gdzie zaznaczajg si¢ réwniez napltywy pylu PM10 z
wojewodztwa matopolskiego, nadal zachodzi ryzyko przekraczania §redniorocznego poziomu
dopuszczalnego pylu PM10. Wyniki pomiaréw wskazujg, ze gorny prog oszacowania dla
stezenia dobowego jest przekraczany na prawie calym obszarze wojewodztwa
podkarpackiego. Szczegélnie na obszarach miejskich i przylegajacych do nich obszarach
wiejskich w kolejnych latach zachodzi bardzo duze ryzyko przekraczania dopuszczalnego
dobowego stezenia pylu PM10.

W regionie utrzymuje si¢ rowniez duze =zanieczyszczenie powietrza pylem
zawieszonym PM2,5 mierzonym w Kryterium ochrony zdrowia. Strefa miasto Rzeszéw
zakwalifikowana zostata do klasy 3a natomiast strefa podkarpacka zakwalifikowana zostata
do klasy 3b. Wyniki pomiaréw wskazuja, ze goérny proég oszacowania dla stezenia
$redniorocznego PM2,5 jest przekraczany na prawie calym obszarze wojewodztwa. W latach
Z niesprzyjajacymi warunkami meteorologicznymi w okresie zimowym, nadal zachodzi
ryzyko przekraczania obowigzujgcego sredniorocznego poziomu dopuszczalnego pytu PM2,5
(25 pg/m®), szczegolnie na obszarach miejskich w strefie podkarpackiej. W kolejnych latach
przy obnizeniu $redniorocznego poziomu dopuszczalnego pytu PM2,5 do poziomu 20 pg/m?
zachodzi bardzo duze ryzyko przekraczania tej normy w obu strefach.

W regionie utrzymuje si¢ ponadto duze zanieczyszczenie powietrza benzo(a)pirenem
mierzonym w Kkryterium ochrony zdrowia. Strefy miasto Rzeszow 1 podkarpacka
zakwalifikowane zostaty do klasy 3b Wyniki pomiarow wykazujg przekroczenie poziomu
docelowego zaré6wno na obszarach miejskich jak i wiejskich w wojewodztwie. W kolejnych
latach zachodzi bardzo duze ryzyko przekraczania poziomu docelowego B(a)P na obszarze
prawie calego wojewodztwa podkarpackiego.

W  przypadku ozonu goérny prog oszacowania dla stgzenia o$miogodzinnego
przekroczony zostal na obszarze obu stref. W kryterium ochrony zdrowia strefa miasto
Rzeszow 1 strefa podkarpacka otrzymaty klase 3a. W kolejnych latach przy bardzo
niesprzyjajacych warunkach meteorologicznych (suche upale lato) zachodzi ryzyko
przekroczenia poziomu docelowego O3 w regionie.

W kryterium ochrony roslin warto§¢ AOT40 ozonu w strefie podkarpackiej réwniez
przekroczyta gorny prog oszacowania. Strefa podkarpacka otrzymaty klas¢ R3a. W kolejnych
latach przy bardzo niesprzyjajacych warunkach meteorologicznych (suche upale lato)
zachodzi ryzyko przekroczenia poziomu docelowego O3 w strefie podkarpackiej.
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8. Slownik skrotow i terminéw uzytych w opracowaniu

Skroéty nazw aktoéw prawnych

ustawa - Po$ lub Ustawa — ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska
(Obwieszczenie Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 13 kwietnia 2018
r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy - Prawo ochrony §rodowiska Dz. U.
2018 1., poz. 799 z pdzniejszymi zmianami)

rozporzadzenie MS - rozporzadzenie Ministra Srodowiska

rozporzadzenie MS w sprawie dokonywania oceny pozioméw substancji w powietrzu —
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania
oceny poziomow substancji w powietrzu (Dz. U. 2018 r., poz. 1119)

rozporzadzenie MS w sprawie poziom6éw niektérych substancji w powietrzu -
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r. poz. 1031)

rozporzadzenie MS w sprawie stref — rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia
2012 r. w sprawie stref, w ktorych dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza (Dz. U.
22012 r. poz. 914)

rozporzadzenie MS w sprawie sposobu obliczania wskaznikéw $redniego narazenia -
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 wrze$nia 2012 r. w sprawie sposobu
obliczania wskaznikéw $redniego narazenia oraz sposobu oceny dotrzymania putapu
stezenia ekspozycji(dla pytu PM2,5) (Dz. U. z 2012 r. poz. 1029)

rozporzadzenie MS w sprawie zakresu i sposobu przekazywania informacji
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 czerwca 2018 r. w sprawie zakresu
I sposobu przekazywania informacji dotyczacych zanieczyszczenia powietrza (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1120)

Dyrektywa 2008/50/WE - dyrektywa 2008/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
21 maja 2008 r. w sprawie jakoSci powietrza i czystszego powietrza dla Europy (Dz.
Urz. UE L. 152 z 11.06.2008, str.1)

Dyrektywa 2004/107/WE - dyrektywa 2004/107/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie arsenu, kadmu, rteci, niklu 1 wielopierscieniowych
weglowodoréw aromatycznych w otaczajacym powietrzu (Dz. Urz. UE L 23
z 26.01.2005, str. 3)

Decyzja wykonawcza KE 2011/850/UE - decyzja wykonawcza Komisji Europejskiej
2011/850/UE z dnia 12 grudnia 2011 r. ustanawiajgca zasady stosowania dyrektyw
2004/107/WE i 2008/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu
do systemu wzajemnej wymiany informacji oraz sprawozdan dotyczacych jakosci
otaczajgcego powietrza (Dz. Urz. UE L 335z 17.12.2011, str. 86).
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Oznaczenia grup metod wykorzystywanych w ocenach jako$ci powietrza

Pl - pomiary intensywne

PW - pomiary wskaznikowe

MM - wyniki matematycznego modelowania rozkladoéw stezen
MS - metody szacowania

Wartosci kryterialne stezen zanieczyszczen powietrza:

GPO - gorny prog oszacowania

DPO - dolny prog oszacowania

PD - poziom dopuszczalny okreslony dla stezen substancji w powietrzu

PDc - poziom docelowy okre$lony dla stezen substancji w powietrzu

PDt - poziom celu dtugoterminowego okreslony dla stezen ozonu w powietrzu

Oznaczenie wynikOw oceny wykonanej dla poszczegdlnych lat objetych analizami:

S<=DPO - stezenie zanieczyszczen ponizej dolnego progu oszacowania
S<=GPO - stezenie zanieczyszczen ponizej goérnego progu oszacowania (oznaczenie
obowigzuje tylko w ocenie wykonywanej dla ozonu)

DPO<S<=GPO - stezenie zanieczyszczen pomi¢dzy dolnym a gérnym progiem
oszacowania

GPO<S<=PD - stgzenie zanieczyszczen pomiedzy goérnym progiem oszacowania
a poziomem dopuszczalnym / docelowym

S>PD - stezenie zanieczyszczen powyzej poziomu dopuszczalnego / docelowego

Parametry statystyczne dotyczace stezen:

S1 - stezenie 1-godzinne zanieczyszczenia

S8 - stezenie 8-godzinne ($rednia kroczgca, obliczana na podstawie stezen 1-godz.),
okreslane dla tlenku wegla 1 ozonu

S8max - maksimum ze stezen srednich os§miogodzinnych kroczacych (obliczanych ze stezen
1-godzinnych) w ciagu roku kalendarzowego.

S8max_d - maksimum dobowe ze stezen Srednich o$miogodzinnych kroczacych obliczanych
ze stezen S$rednich jednogodzinnych; kazda warto$¢ $rednig o$miogodzinng
przypisuje si¢ dobie, w ktorej konczy si¢ o§miogodzinny okres usredniania.

S24 - stezenie Srednie dobowe zanieczyszczenia
Sa - stezenie Srednie roczne zanieczyszczenia
Sw - stezenie S$rednie w sezonie zimowym; sezon zimowy obejmuje okres od

1 pazdziernika roku poprzedzajacego rok oceny do 31 marca w roku oceny.

Smax najwyzsza warto$¢ stezenia o rozwazanym czasie usredniania w roku

36 maks. (S24) - trzydziesta szosta wartos¢ w uporzgdkowanym nierosngco ciggu wynikow
pomiaréw stezen 24-godz. PMI10 z okresu roku (tzw. trzydzieste szoste
maksimum)

4 maks. (S24) - czwarta warto$¢ w uporzadkowanym nierosngco ciggu wynikow pomiaréw
stezen 24-godz. SO, z okresu roku (tzw. czwarte maksimum)

19 maks. (S1) - dziewigtnasta wartos¢ w uporzadkowanym nierosngco ciggu wynikow
pomiarow stezen 1-godz. NO; z okresu roku (tzw. dziewigtnaste maksimum)
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25 maks. (S1) - dwudziesta pigta wartos¢ w uporzadkowanym nierosngco ciggu wynikow
pomiarow stezen 1-godz. SO, z okresu roku (tzw. dwudzieste pigte maksimum)

SXY.Z - percentyl na poziomie XY.Z% z serii pomiaréw o okreslonym czasie usredniania
wynikéw — jest to warto$¢ stezenia o okreslonym czasie usredniania, ktérej nie
przekracza XY.Z% wynikow pomiaréw o tym czasie usredniania w serii rocznej
(np. percentyl S90.4 ze stezen dobowych oznacza warto$¢ stezenia
24-godzinnego, ktorej nie przekracza 90.4% wynikdw pomiaréw dobowych
w serii rocznej)

AOT40 - wskaznik okreslajacy zanieczyszczenie powietrza ozonem, obliczany dla okresu
maj-lipiec jako suma rdéznic pomiedzy stezeniem Srednim jednogodzinnym
wyrazonym w pg/m® a wartosciag 80 pg/m®, dla kazdej godziny w ciagu doby
pomigdzy godzing 8:00 a 20:00 czasu $rodkowoeuropejskiego CET, dla ktorej
stezenie jest wigksze niz 80 pg/m’

AOT40-R5 - wartos¢ AOT40 usredniona dla kolejnych pigciu lat; w przypadku braku
kompletnych danych pomiarowych z pigciu lat dotrzymanie dopuszczalnej
czestosci przekroczen sprawdza si¢ na podstawie danych pomiarowych
Z co najmniej trzech lat.

Inne skréty i terminy

GIOS - Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska

PMS - Panstwowy Monitoring Srodowiska

10S-PIB - Instytut Ochrony Srodowiska — Panstwowy Instytut Badawczy

KOBIZE - Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzadzania Emisjami

IMGW - Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej — Panstwowy Instytut Badawczy

OR - roczna ocena jako$ci powietrza w strefach, wykonywana co roku zgodnie
Z artykutem 89 ustawy - Prawo ochrony $rodowiska

OoP - ocena pigcioletnia, wykonywana zgodnie z artykutem 88 ustawy - Prawo ochrony
srodowiska na potrzeby ustalenia odpowiedniego sposobu prowadzenia rocznych
ocen jakosci powietrza w strefie

POP - program ochrony powietrza przygotowywany zgodnie z artykutem 91 ustawy -
Prawo ochrony $rodowiska, majacy na celu osiggniecie odpowiednich
dopuszczalnych i docelowych poziomdéw substancji w powietrzu w wyznaczonym

terminie
aut. - automatyczny
man. - manualny
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Zalacznik nr 1. Zestawienie warto$ci parametréw statystycznych obliczonych dla serii wynikéw pomiarow uwzglednionych w ocenie
piecioletniej 2014-2018

Tabela 1. Statystyki SO, parametr 24-godz. (4 max ze stezen 24-godz [ug/m®]- ochrona zdrowia ludzi
Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

2014
Kod stacji Typ pomiaru | stat. 2014 wynik | 2015 stat.| 2015 wynik |2016 stat.| 2016 wynik |2017 stat.] 2017 wynik |2018 stat.| 2018 wynik
PkRzeszRejta | automatyczny 14 S <= DPO 14 S <= DPO 19 S <=DPO 32 S <=DPO 18 S <= DPO
Strefa podkarpacka (PL1802)
2014 2015

Kod stacji Typ pomiaru | stat. 2014 wynik | 2015 stat. wynik 2016 stat.| 2016 wynik [2017 stat.] 2017 wynik [2018 stat.| 2018 wynik

PkJasloSikor | automatyczny 28 S <= DPO 38 S <=DPO 34 S <=DPO 36 S <= DPO 27 S <=DPO
PkKrempnaMPN | automatyczny - Brak danych 11 S<=DPO 12 S<=DPO 19 S<=DPO 9 S <=DPO

PkMielBierna | automatyczny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 35 S <=DPO 29 S<=DPO
PkMielSolski | automatyczny - Brak danych 16 S <=DPO 29 S<=DPO - Brak danych - Brak danych
PkNiskoSzkla | automatyczny 26 S <=DPO 20 S <=DPO 27 S<=DPO 18 S<=DPO 17 S<=DPO
PkPrzemGrunw | automatyczny 27 S <=DPO 14 S <=DPO 21 S <=DPO 27 S <=DPO 20 S<=DPO
Tabela 2. Statystyki NO, parametr 1-godz. (19 max ze stezen 1-godz[ug/m°])- ochrona zdrowia ludzi
Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

Kod stacji Typ pomiaru é(t);: 2014 -Wynik | 2015 Stat. | 2015 -Wynik é(t);tG 2016 - Wynik é(t);z 2017 -Wynik é?alf 2018 -Wynik
PkRzeszRejta |automatyczny 89 S <= DPO 95 S <= DPO 87 S <= DPO 95 S <= DPO 88 S <=DPO
Strefa podkarpacka (PL1802)

Kod stacji | Typ pomiaru | S0 | 2014-Wynik |2015 Stat. |2015- Wynik| 200 [2016-Wynik| 2007 | 2017 - Wynik | 2007 5\?;2"(

PkJasloSikor [automatyczny | 46 S<=DPO 55 S <=DPO 48 S <=DPO 66 S <=DPO 52 S <=DPO
PkKrempnaMPN | automatyczny - Brak danych 26 S <=DPO 23 S <=DPO 29 S<=DPO 24 S <=DPO

PkMielBierna [ automatyczny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 88 S<=DPO 69 S <=DPO
PkMielSolski | automatyczny - Brak danych 82 S <=DPO 68 S <=DPO - Brak danych - Brak danych
PkNiskoSzkla |automatyczny | 65 S<=DPO 67 S <=DPO 57 S <=DPO 68 S <=DPO 58 S <=DPO
PkPrzemGrunw | automatyczny | 83 S <=DPO 79 S<=DPO 63 S<=DPO 87 S<=DPO 71 S<=DPO
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Tabela 3. Statystyki NO, (stezenie $rednioroczne [ug/m®])- ochrona zdrowia ludzi

Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

Kod stacji Typ pomiaru é?al: 2014 -Wynik | 2015 Stat. | 2015 -Wynik é(t)alf 2016 - Wynik é?;t? 2017 -Wynik é(t)alf 2018 -Wynik
PkRzeszRejta automatyczny 16 S<=DPO 19 S <=DPO 19 S<=DPO 18 S <=DPO 18 S <=DPO
Strefa podkarpacka (PL1802)

.. . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 2018 -

Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 - Wynik Stat. Wynik

PkJasloSikor | automatyczny | 12 S<=DPO 13 S<=DPO 13 S <=DPO 12 S<=DPO 11 S<=DPO

PkKrempnaMPN | automatyczny - Brak danych 5 S <=DPO 5 S<=DPO 5 S <=DPO 5 S <=DPO
PkMielBierna | automatyczny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 19 S<=DPO 18 S<=DPO
PkMielSolski [ automatyczny - Brak danych 16 S<=DPO 16 S<=DPO - Brak danych - Brak danych
PkNiskoSzkla | automatyczny | 14 S <=DPO 13 S <=DPO 13 S<=DPO 12 S<=DPO 11 S <=DPO

PkPrzemGrunw | automatyczny | 16 S<=DPO 15 S<=DPO 13 S <=DPO 13 S<=DPO 14 S<=DPO

Tabela 4. Statystyki CO (max. stezenie 8-godz. [mg/m°®])- ochrona zdrowia ludzi
Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

Kod stacji Typ pomiaru é(t);: 2014 -Wynik | 2015 Stat. | 2015 -Wynik é(t);f 2016 - Wynik é(t);z 2017 -Wynik é(t);f 2018 -Wynik
PkRzeszRejta [automatyczny 3,1 S<=DPO 3,1 S<=DPO 2,3 S<=DPO 4,0 S<=DPO 2,1 S<=DPO
Strefa podkarpacka (PL1802)

.. . 2014 . . 2016 " 2017 . 2018 2018 -

Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 - Wynik Stat. Wynik

PkNiskoSzkla | automatyczny | 2,1 S<=DPO 1,9 S<=DPO 2,5 S<=DPO 2,6 S<=DPO 1,7 S<=DPO
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Tabela 5. Statystyki CsHs (stezenie $rednioroczne [ug/m’])- ochrona zdrowia ludzi
Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

.. . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 .

Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 -Wynik | 2015 Stat. | 2015 -Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 -Wynik Stat. 2018 -Wynik
PkRzeszRejta [automatyczny 1,1 S<=DPO 1,2 S<=DPO 1,3 S <=DPO 1,5 S<=DPO 1,5 S<=DPO
Strefa podkarpacka (PL1802)

.. . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 2018 -

Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 - Wynik Stat. Wynik
PkMielSolski automatyczny - Brak danych 1,9 S<=DPO 1,9 S <=DPO - Brak danych - Brak danych
PkMielBierna automatyczny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 1,6 S<=DPO 1,8 S<=DPO
PkPrzemGrunw | automatyczny - Brak danych 0,8 S<=DPO 1,1 S<=DPO 1,3 S<=DPO 1,3 S<=DPO

Tabela 6. Statystyki Os (stezenie 8-godz [ug/m®]-érednia 3 letnia liczby dni z przekroczeniem)- ochrona zdrowia ludzi
Strefa miasto Rzeszow (PL1801)
- . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 -Wynik | 2015 Stat. | 2015 -Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 -Wynik Stat. 2018 -Wynik
PkRzeszRejta automatyczny | 4,0 | GPO<S<=PD 13,0 GPO<S<=PD| 85 [GPO<S<=PD| 80 |GPO<S<=PD| 83 GPO<S<=PD
Strefa podkarpacka (PL1802)
- . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 - Wynik Stat. 2018 - Wynik
PkJasloSikor automatyczny | 4,0 | GPO<S<=PD 9,3 GPO<S<=PD| 7,7 [GPO<S<=PD 8,7 |GPO<S<=PD| 6,3 GPO<S<=PD
PkKrempnaMPN [ automatyczny - Brak danych - Brak danych 6,0 |[GPO<S<=PD| 20,7 |GPO<S<=PD 6,7 GPO<S<=PD
PkMielBierna automatyczny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 13,0 |[GPO<S<=PD| 135 GPO<S<=PD
PkMielSolski automatyczny - Brak danych - Brak danych 50 |GPO<S<=PD - Brak danych - Brak danych
PkNiskoSzkla automatyczny - Brak danych 19,0 GPO<S<=PD| 13,3 |GPO<S<=PD| 16,3 |GPO<S<=PD| 10,7 GPO<S<=PD
PkPrzemGrunw | automatyczny - Brak danych 10,0 GPO<S<=PD| 7,0 |GPO<S<=PD| 10,7 |GPO<S<=PD| 12,7 GPO<S<=PD
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Tabela 7. Statystyki O3 (max. stezenie 8-godz [ug/m®] w roku)- ochrona zdrowia ludzi
Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

Kod stacji poggru thﬁ_' 2014 - Wynik 280;- 2015 - Wynik 2803- 2016 - Wynik 280;_' 2017 - Wynik 2&?_' 2018 - Wynik
PkRzeszRejta automatyczny | 127.4 | GPO<S<=PD | 159.0 GPOPBS <= | 1287 GPO;DS <= | 1351 |GPO<S<=PD| 147.9 GPO;DS <=
Strefa podkarpacka (PL1802)

Kod stacji pofnﬁgru thﬁ_' 2014 - Wynik 2S°t1£_‘ 2015 - Wynik 2&?_‘ 2016 - Wynik zsogt_' 2017 - Wynik 23&,3_' 2018 - Wynik
PkJasloSikor automatyczny | 133.7 | GPO<S<=PD | 151.0 GPOPTDS <= | 1160 | S<=GPO | 1240 |GPO<S<=PD| 1586 GPO;DS <=
PkKrempnaMPN | automatyczny | - Brak danych ] Brak danych | 1245 GPOPTDS <= | 1240 |GPO<S<=PD| 150.2 GPOPT)S <=
PkMielBierna automatyczny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 1240 |GPO<S<=PD| 160.5 GPOPES <=
PkMuielSolski automatyczny - Brak danych - Brak danych 127.1 GPOPTDS <= - Brak danych - Brak danych
PkNiskoSzkla automatyczny | - Brak danych | 166.5 GPOPBS <= | 1236 GPOPTDS <= | 1374 |GPO<S<=PD| 1616 GPOPES <=
PkPrzemGrunw | automatyczny Brak danych | 138.2 GPOPBS <= | 1240 GPOPTDS <= ] 1391 |GPO<S<=PD| 1511 GPOPTDS <=
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Tabela 8. Statystyki pyt PM10 (st¢zenie $rednioroczne [ug/m®])- ochrona zdrowia ludzi

Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

Kod stacji Typ pomiaru é?al: 2014 -Wynik |2015 Stat. | 2015 -Wynik é(t);f 2016 - Wynik é(t);z 2017 -Wynik é(t)alf 2018 -Wynik
PkRzeszRejta manualny 28,6 | GPO<S<=PD 299 [GPO<S<=PD| 275 |DPO<S<=GPO| 30,3 | GPO<S<=PD | 314 [ GPO<S<=PD
Strefa podkarpacka (PL1802)

Kod stacji Typ pomiaru éct);f 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik é(t);tG 2016 - Wynik é(t);z 2017 - Wynik é(t);f 2018 - Wynik
PkDebiGrottg manualny - Brak danych 36,7 GPO<S<=PD| 33,0 GPO<S<=PD | 38,1 | GPO<S<=PD 39,3 GPO<S<=PD
PklwonzZdrRab manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 22,7 |[DPO<S<=GPO| 23,2 |DPO<S<=GPO
PkJarosPruch manualny 38,5 [ GPO<S<=PD 444 S>PD 34,9 GPO<S<=PD | 38,9 | GPFO<S<=PD 38,7 GPO<S<=PD
PkJasloSikor manualny 28,3 [DPO < S <=GPO 30,3 GPO<S<=PD| 264 |DPO<S<=GPO| 28,2 |DPO<S<=GPO| 28,3 |DPO<S<=GPO
PkKrosKletow manualny 31,2 [ GPO<S<=PD 33,1 GPO<S<=PD| 29,2 GPO<S<=PD | 31,7 | GPO<S<=PD 31,4 GPO<S<=PD
PkMielBierna automatyczny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 32,5 | GPO<S<=PD 33,3 GPO<S<=PD
PkMielPogodn manualny - Brak danych - Brak danych 31,7 GPO<S<=PD | 36,3 | GPO<S<=PD 33,4 GPO<S<=PD
PkMielSolski automatyczny - Brak danych 34,6 GPO<S<=PD| 311 GPO<S<=PD - Brak danych - Brak danych
PkMielZaStre manualny 33,9 | GPO<S<=PD 36,2 GPO<S<=PD - Brak danych - Brak danych - Brak danych
PkNiskoSzkla manualny 31,9 | GPO<S<=PD 29,9 GPO<S<=PD| 27,2 |[DPO<S<=GPO| 30,1 | GPO<S<=PD 30,9 GPO<S<=PD
PkPrzemGrunw manualny 32,3 | GPO<S<=PD 30,5 GPO<S<=PD| 269 |[DPO<S<=GPO| 28,7 | GPO<S<=PD 31,8 GPO<S<=PD
PkRymZzdrPark manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 20,6 |DPO<S<=GPO| 21,6 |DPO<S<=GPO
PkSanoSadowa manualny 32,3 | GPO<S<=PD 31,3 GPO<S<=PD| 279 |[DPO<S<=GPO| 30,4 | GPO<S<=PD 29,8 GPO<S<=PD
PkStWolWoPol manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych - Brak danych 29,6 GPO<S<=PD
PkTarnDabrow manualny 33,0 | GPO<S<=PD 32,7 GPO<S<=PD| 29,2 GPO<S<=PD | 31,2 | GPO<S<=PD 31,3 GPO<S<=PD
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Tabela 9. Statystyki pyt PM10 (stgzenie dobowe-36 max[ug/m’])- ochrona zdrowia ludzi

Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

Kod stacji Typ pomiaru é(t);tdf 2014 -Wynik |[2015 Stat. [ 2015 -Wynik é(t)altﬁ 2016 - Wynik é(t);z 2017 -Wynik é(t)alf 2018 -Wynik
PkRzeszRejta manualny 45,1 | GPO<S<=PD 55,1 S>PD 48,2 GPO<S<=PD | 59,8 S>PD 53,7 S>PD
Strefa podkarpacka (PL1802)

Kod stacji Typ pomiaru é(t);f 2014 - Wynik | 2015 Stat. [ 2015 - Wynik éct);f 2016 - Wynik é(t);z 2017 - Wynik é(t);f 2018 - Wynik
PkDebiGrottg manualny - Brak danych 70,5 S>PD 56,6 S>PD 73,3 S>PD 66,3 S>PD
PklwonzZdrRab manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 40,0 |GPO<S<=PD| 39,3 GPO<S<=PD
PkJarosPruch manualny 63,0 S>PD 76,3 S>PD 59,4 S>PD 67,5 S>PD 66,9 S>PD
PkJasloSikor manualny 459 | GPO<S<=PD 55,1 S>PD 46,7 GPO<S<=PD | 61,0 S>PD 44,4 GPO<S<=PD
PkKrosKletow manualny 50,2 | GPO<S<=PD 57,6 S>PD 48,9 GPO<S<=PD | 62,8 S>PD 52,2 S>PD
PkMielBierna automatyczny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 57,4 S>PD 58,8 S>PD
PkMielPogodn manualny - Brak danych - Brak danych 55,4 S>PD 67,3 S>PD 54,6 S>PD
PkMielSolski automatyczny - Brak danych 61,5 S>PD 51,2 S>PD - Brak danych - Brak danych
PkMielZaStre manualny 53,0 S>PD 61,2 S>PD Brak danych - Brak danych - Brak danych
PkNiskoSzkla manualny 54,4 S>PD 55,2 S>PD 45,6 GPO<S<=PD | 534 S>PD 53,1 S>PD
PkPrzemGrunw manualny 57,7 S>PD 53,6 S>PD 45,8 GPO<S<=PD | 52,8 S>PD 56,2 S>PD
PkRymzdrPark manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 37,2 |GPO<S<=PD| 352 |DPO<S<=GPO
PkSanoSadowa manualny 53,2 S>PD 55,2 S>PD 46,9 GPO<S<=PD | 595 S>PD 53,3 S>PD
PkStWolWoPol manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych - Brak danych 48,3 GPO<S<=PD
PkTarnDabrow manualny 54,6 S>PD 54,1 S>PD 51,4 S>PD 57,4 S>PD 52,5 S>PD
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Tabela 10. Statystyki pyt PM2.5 (stezenie $rednioroczne [ug/m’])- ochrona zdrowia ludzi

Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

Kod stacji Typ pomiaru é?al: 2014 -Wynik |2015 Stat. | 2015 -Wynik ég;f 2016 - Wynik é(t);z 2017 -Wynik é(t)alf 2018 -Wynik
PkRzeszRejta |manualny 23,4 | GPO<S<=PD 22,8 GPO<S<=PD| 22,2 GPO<S<=PD | 24,1 |GPO<S<=PD| 229 GPO<S<=PD
Strefa podkarpacka (PL1802)

Kod stacji Typ pomiaru éct);f 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik é(t);tG 2016 - Wynik g(t);z 2017 - Wynik é(t);f 2018 - Wynik
PkJasloSikor  |manualny 22,4 | GPO<S<=PD 24,1 GPO<S<=PD| 219 GPO<S<=PD | 245 |GPO<S<=PD| 230 | GPO<S<=PD
PkKrosKletow |manualny 24,7 | GPO<S<=PD 24,5 GPO<S<=PD| 243 GPO<S<=PD | 264 S>PD 25,1 GPO<S<=PD
PkMielBierna [automatyczny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 25,3 |GPO<S<=PD| 253 GPO<S<=PD
PkMielSolski  jautomatyczny - Brak danych 27,1 S>PD 25,0 GPO<S<=PD - Brak danych - Brak danych
PkNiskoSzkla |manualny 24,7 | GPO<S<=PD 23,0 GPO<S<=PD| 204 | GPO<S<=PD | 245 [GPO<S<=PD| 241 GPO<S<=PD
PkPrzemGrunw [automatyczny 24,7 | GPO<S<=PD 25,9 S>PD 25,1 GPO<S<=PD | 2577 S>PD 24,8 GPO<S<=PD
PkRymZdrPark [automatyczny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 18,2 |GPO<S<=PD| 191 | GPO<S<=PD

Tabela 11. Statystyki Pb (stezenie $rednioroczne [ug/m°])- ochrona zdrowia ludzi
Strefa miasto Rzeszéw (PL1801)

Kod stacji | Typ pomiaru é‘t)alt“ 2014 -Wynik | 2015 Stat. | 2015 -Wynik é‘t);f 2016 - Wynik é‘t);z 2017 -Wynik é(t);tB 2018 -Wynik
PkRzeszRejta |manualny 0,01 S<=DPO 0,01 S<=DPO 0,01 S <=DPO 0,01 S<=DPO 0,01 S <=DPO
Strefa podkarpacka (PL1802)

Kod stacji Typ pomiaru é(t);: 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik éct);te 2016 - Wynik éct);z 2017 - Wynik é(t);f 2018 - Wynik
PkJasloSikor manualny 0,02 S<=DPO 0,02 S <=DPO 0,01 S<=DPO 0,02 S <=DPO 0,01 S<=DPO
PkKrosKletow manualny 0,01 S <=DPO 0,02 S<=DPO 0,01 S <=DPO 0,01 S<=DPO 0,01 S <=DPO
PkPrzemGrunw manualny 0,01 S <=DPO 0,01 S<=DPO 0,01 S <=DPO 0,01 S<=DPO 0,01 S <=DPO
PkRymZzdrPark manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 0,01 S <=DPO 0,01 S<=DPO
PkStWolWoPol manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych - Brak danych 0,01 S<=DPO
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Tabela 12. Statystyki As (stgzenie $rednioroczne [ng/m’])- ochrona zdrowia ludzi

Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

.. . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 -Wynik |2015 Stat. | 2015 -Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 -Wynik Stat. 2018 -Wynik
PkRzeszRejta |manualny 0,8 S<=DPO 0,9 S<=DPO 0,7 S<=DPO 0,9 S<=DPO 0,8 S<=DPO
Strefa podkarpacka (PL1802)
.. . 2014 : : 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 - Wynik Stat. 2018 - Wynik
PkJasloSikor manualny 1,3 S<=DPO 1,2 S<=DPO 1,0 S<=DPO 1,2 S <=DPO 1,0 S<=DPO
PkKrosKletow manualny 0,8 S<=DPO 1,0 S<=DPO 1,0 S<=DPO 1,4 S<=DPO 1,0 S<=DPO
PkPrzemGrunw manualny 1,1 S<=DPO 11 S<=DPO 0,9 S<=DPO 1,0 S<=DPO 1,0 S<=DPO
PkRymZzZdrPark manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 0,7 S<=DPO 0,6 S<=DPO
PkStWolWoPol manualny - Brak danych - Brak danych Brak danych - Brak danych 0,9 S<=DPO
Tabela 13. Statystyki Cd (stgzenie srednioroczne [ng/m°])- ochrona zdrowia ludzi
Strefa miasto Rzeszow (PL1801)
.. . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 -Wynik |2015 Stat. | 2015 -Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 -Wynik Stat. 2018 -Wynik
PkRzeszRejta manualny 0,4 S<=DPO 0,4 S<=DPO 0,3 S<=DPO 0,4 S<=DPO 0,3 S<=DPO
Strefa podkarpacka (PL1802)
.. . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 - Wynik Stat. 2018 - Wynik
PkJasloSikor manualny 0,7 S<=DPO 0,7 S<=DPO 0,5 S<=DPO 0,5 S<=DPO 0,5 S<=DPO
PkKrosKletow manualny 0,7 S<=DPO 1,1 S<=DPO 0,8 S<=DPO 0,7 S<=DPO 0,6 S<=DPO
PkPrzemGrunw manualny 0,5 S<=DPO 0,5 S<=DPO 0,3 S<=DPO 0,4 S<=DPO 0,3 S<=DPO
PkRymZzdrPark manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 0,3 S <=DPO 0,2 S<=DPO
PkStWolWoPol manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych - Brak danych 0,4 S<=DPO
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Tabela 14. Statystyki Ni (stezenie $rednioroczne [ng/m®])- ochrona zdrowia ludzi

Strefa miasto Rzeszow (PL1801)

.. . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 -Wynik |2015 Stat. | 2015 -Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 -Wynik Stat. 2018 -Wynik
PkRzeszRejta [manualny 1,0 S<=DPO 1,0 S<=DPO 11 S<=DPO 1,0 S <=DPO 1,0 S<=DPO
Strefa podkarpacka (PL1802)
.. . 2014 : : 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 - Wynik Stat. 2018 - Wynik
PkJasloSikor manualny 1,1 S<=DPO 0,9 S<=DPO 1,1 S<=DPO 0,9 S <=DPO 1,0 S<=DPO
PkKrosKletow manualny 1,3 S<=DPO 11 S<=DPO 1,3 S<=DPO 1,1 S<=DPO 1,0 S<=DPO
PkPrzemGrunw manualny 1,1 S<=DPO 0,9 S<=DPO 1,1 S<=DPO 1,2 S<=DPO 0,9 S<=DPO
PkRymZzZdrPark manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 0,6 S<=DPO 0,7 S<=DPO
PkStWolWoPol manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych - Brak danych 1,6 S<=DPO
Tabela 15. Statystyki B(a)P (stezenie $rednioroczne [ng/m’])- ochrona zdrowia ludzi
Strefa miasto Rzeszow (PL1801)
.. . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 -Wynik |[2015 Stat. [ 2015 -Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 -Wynik Stat. 2018 -Wynik
PkRzeszRejta manualny 2,7 S>PD 3.9 S>PD 4,0 S>PD 4,2 S>PD 3.2 S>PD
Strefa podkarpacka (PL1802)
.. . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 - Wynik | 2015 Stat. | 2015 - Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 - Wynik Stat. 2018 - Wynik
PkDebiGrottg manualny - Brak danych 7,8 S>PD 7,5 S>PD 9,1 S>PD 7,1 S>PD
PklwonzdrRab manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 1,8 S>PD 1,6 S>PD
PkJarosPruch manualny 3,3 S>PD 5,2 S>PD 5,3 S>PD 5,7 S>PD 3,9 S>PD
PkJasloSikor manualny 3,0 S>PD 4.7 S>PD 472 S>PD 41 S>PD 2,8 S>PD
PkKrosKletow manualny 3,0 S>PD 4,1 S>PD 4,3 S>PD 4,3 S>PD 3.4 S>PD
PkMielPogodn manualny - Brak danych - Brak danych 4,0 S>PD 4,5 S>PD 3,3 S>PD
PkMielZaStre manualny 3,3 S>PD 5,6 S>PD - Brak danych - Brak danych - Brak danych
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PkNiskoSzkla manualny 34 S>PD 4,5 S>PD 4,3 S>PD 4,3 S>PD 31 S>PD
PkPrzemGrunw manualny 33 S>PD 39 S>PD 38 S>PD 3,9 S>PD 34 S>PD
PkRymzdrPark manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych 2,1 S>PD 1,7 S>PD
PkSanoSadowa manualny 2,7 S>PD 33 S>PD 33 S>PD 3,8 S>PD 2,5 S>PD
PkStWolWoPol manualny - Brak danych - Brak danych - Brak danych - Brak danych 2,1 S>PD
PkTarnDabrow manualny 2,9 S>PD 4,0 S>PD 4,3 S>PD 4,2 S>PD 3,0 S>PD

Tabela 16. Statystyki SO, (stezenie okresu zimowego [ug/m°])- ochrona zdrowia ludzi
Strefa podkarpacka (PL1802)
. . 2014 . . 2016 . 2017 . 2018 .
Kod stacji Typ pomiaru Stat. 2014 Wynik | 2015 Stat. [ 2015 Wynik Stat. 2016 Wynik Stat. 2017 Wynik Stat. 2018 Wynik
PkKrempnaMPN | automatyczny - Brak danych 5,6 S<=DPO 4,4 S<=DPO 5,6 S<=DPO 3,2 S<=DPO
Tabela 17. Statystyki NOx (stezenie $rednioroczne [ug/m®])- ochrona ro$lin
Strefa podkarpacka (PL1802)
- . 2014 . 2015 2015 2016 2016 2017 2017 2018 2018
NS WIPREMER || e | 2SS Stat. Wynik Stat. Wynik Stat. Wynik Stat. Wynik
PkKrempnaMPN [ automatyczny - Brak danych 6,3 S <=DPO 5,9 S <=DPO 6,4 S<=DPO 6,9 S<=DPO
Tabela 18. Statystyki O; (stezenie okresu wegetacyjnego Os-wartosé AOT40-[ug/m°h] $rednia 5 lat)- ochrona roslin
Strefa podkarpacka (PL1802)
- . 2014 . 2015 2015 2016 2016 2017 2017 2018 2018
Xe/SEE] Typpomiaru | g, | 2014 Wynik | g0 Wynik Stat. Wynik Stat. Wynik Stat. Wynik
PkKrempnaMPN [ automatyczny - Brak danych - Brak danych | 12917 | GPO<S<=PD |16 707 | GPO<S<=PD | 16130 | GPO<S<=PD
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Tabela 19. Statystyki O; (stezenie okresu wegetacyjnego Os-wartosé AOT40-[ug/m®h] w roku)- ochrona ro$lin
Strefa podkarpacka (PL1802)

- Typ 2014 - ) . 2015 - : .| 2016 - : . 2017 - ) . 2018 - : .
Kod stacji pomiaru Stat. 2014 - Wynik Stat. 2015 - Wynik Stat. 2016 - Wynik Stat. 2017 - Wynik Stat. 2018 - Wynik
PkKrempnaMPN | automatyczny - Brak danych - Brak danych | 12916 | GPO<S<=PD |11706 | GPO<S<=PD | 14402 | GPRO<S<=PD
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