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Dane ogdlne o wojewddztwie

Wojawddziwo mazowiodkie lefyv w Srodkowo-
wschodnig] czetd Polskii graniczy 2 wojewddztwa-
mi:tddzkim, swigtokrzvskim, lubelskim, podlaskim,
warmirisko-mazurskim 1 kujawsko-pomorskim,
taczna diugoid granic wojewddztwa wynosi okofo
1 468 k.

Jeqo terytorium rozcigga sie od 51707 do 537 287
szerokofd geograficzng pdtnocneg i od 167 167 do
23%08 diugodci geograficzng wschodnig, lest naj-
wigkszym wojewddzbwem w kraju i Zajmuje obszar
o powierzchni 35 557 km? co stanowi 11,38% po-
wiarzchni Polskl,

Mapa 1. Podziatad ministracyny wojenwddztva mazowieckiego FErddho GLS)



Pod wzgledem administracyjnym wojewddztwo
dzieli sie na 42 powiaty, w tym pie¢ miast na pra-
wach powiatu (Warszawa, Radom, Plock, Ostrotfeka,
Siedlce) oraz 314 gmin: 35 miejskich, 50 miejsko-
wiejskich i 229 wiejskich (mapa1).

Wojewddztwo zamieszkuje okoto 5,2 min oséb,
co stawia je na pierwszym miejscu w kraju pod
wzgledem liczby ludnosci. Gestos¢ zaludnienia
wynosi 145 oséb na km? Ludno$¢ miejska stanowi
64,7% ogotu ludnosci wojewodziwa.,

Krajobraz regionu jest na jego przewazajacej cze-
sci nizinny. Najbardziej charakterystycznym elemen-
tem uksztattowania rzezby terenu sa doliny rzeczne
m.in: Wisty, Narwi, Bugu i Pilicy.

Klimat Mazowsza ma charakter przejsciowy po-
miedzy morskim i kontynentalnym. Na wiekszosci
terenu srednia roczna temperatura powietrza siega
7,5°C. Mazowsze znajduje sie w strefie przewazaja-
cych wiatréw zachodnich. Zazwyczaj nad obszarem
wojewddztwa wiejg wiatry stabe i umiarkowane, od
2 do 10 m/s. Srednia roczna suma opaddw na duzej
czesciobszaru nie przekracza 550 mmii jest nizsza od
sredniej dla Polski (600 mm).

W wojewodztwie mazowieckim jest 2,13 min ha
uzytkéw rolnych. Na Mazowszu gleby Sredniej i sta-
bej jakosci zajmuja ponad trzy czwarte powierzch-
ni wojewodztwa. Gleby zyZniejsze sa rzadkoscia,
a najlepsze takie jak czarnoziemy, czarne ziemie
czy mady wystepuja jedynie sporadycznie (Rowni-
na Blonska, Wysoczyzna Ciechanowska). Charakte-
rystyczng cecha regionu jest ogrodnictwo i sadow-
hictwo, wystepujace w poludniowo-zachodniej
i centralnej czesci wojewddztwa. Na Mazowsze
przypada niemal 30% krajowej powierzchni sadow,
CO 0znacza, ze rodnie tu co trzecie drzewo owoco-
we w Polsce.

Lasy, gtéwnie sosnowo-modrzewiowe zajmuja
795 tys. ha, co stanowi ponad 22% powierzchni wo-
jewodztwa. Najwieksze obszary lesne to puszcze:
Biata, Bolimowska, Kampinoska, Kozienicka i Kur-
piowska. Okoto 30% powierzchni wojewddztwa sta-
nowia obszary prawnie chronione.

Podstawowa sieC rzeczna (rzeki i kanaly) liczy
ponad 7 tysiecy kilometréw (w tym odcinek okoto
320 km rzekiWisty). Sposéréd jezior wieksze znaczenie
hydrograficzne, gospodarcze i krajobrazowe spetnia
16 zbiornikéw potozonych w rejonie Plocka, Sierp-
ca i Gostynina. Zajmuja one lacznie powierzchnie
okoto 1 400 ha, a ich objetos¢ to ponad 58 mln m?
wody. Gtéwnymi zbiornikami zaporowymi s3: Zbior-
nik Woctawski, Zbiornik Zegrzynski i Zbiornik Do-
maniéw o tacznej powierzchni 105,7 km?. Na terenie
wojewoddztwa mazowieckiego znajduje sie 14 gtow-

@ rolnictwo, towiectwo, lednictwo oraz rybactwo
W przemysl | budownictwo

[l ustugi rynkowe

O pozostate

Wykres 1. Struktura zatrudnienia w wojewddztwie mazowiec-
kim (Zrédto: GUS)
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mazowieckim w latach 2000-2006 (Zrodto: GUS)
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Wykres 3. Wielkosc¢ PKB na 1 mieszkarica w wojewddztwie ma-
zowieckim w latach 2000-2005 (Zrédto: GUS)



fych zhiornikdw wad podziemmch (G2AP)L Wody
Ujgte do eksploatac)i pochodzy gliéwnie z ubwordw
cowartorzad owych i trzedorzedowych,

Wojewddztwe nie jest zasobne w surowee mi-
neralne Wizgkszodd z nich zalizana jest do kopalin
pospolitych, do ktérech nalezg gtéwnie kruszywa,
surcwce ilaste i piaski,

Zatrudnienie na koniec 2007 roku wynosite ogé-
tem okoto 1 764 tys, osdb, W przedsizhi orstwach sek-
tora publicznege preecistne zatrudnienie wiyniosto
wiotyrm okresie 666 tys osdb. [loif oséb pracujgorch
w o saktorze prywatnym ksztattowata siz na poziomie
1 098 tys, osdb funkras 1),

Stopa bezrobocia rejestrowanege w koficu
2007 roku wynosita 92% Oaykres 29, przyv Srednig
wiokraju 11,2 % Majnizszy wskaznik bezrobocia noto-
wany byt w Warszawie (2,9%), a najwyzszy w powise-
cie szydtowiackim (33,4 94,

Wojewddztwe mazowieckie posiada najwyzszy
potendat gospodar@yw Polsce —wartoif FKE stano-
wi 21,6% cathowite) wartodc krajowe], WielkodZ PKE
na mieszkafica w wojawddztwie mazowisckim osig-
gnata kwote 444 tys 2t fayleres 3), co stanowi 159%
przecietng krajows] wynoszace] 27,8 tys, 2 Wysoki
poziom PKE jest jednak udziatem przede wszystkim
podragionu miasta stolecneage Warszawy,
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Presje

Istotnym problemem ekologicznym w woje-
wodztwie mazowieckim jest zanieczyszczenie wod.
Nastepstwem ich degradacji jest ograniczenie moz-
liwosci ich uzytkowania do celéw komunalnych,
rekreacyjnych oraz przemystowych, jak rowniez za-
grozenie dla stanu ekosystemow wodnych i od wod
zaleznych.

Glowne przyczyny zagrozenia wod to:

B zbyt duzy pobdér wéd w stosunku do zasobdw,

B emisja sciekdw ze Zrodet przemystowych i komu-
nalnych,

B odprowadzanie sciekdéw nieoczyszczonych lub
niedostatecznie oczyszczonych,

B niewystarczajace skanalizowanie obszardéw zur-
banizowanych,

B niewlasciwy sposéb postepowania z wodami
opadowymi i roztopowymi,

B zanieczyszczenia obszarowe,

B melioracje,

B niewlasciwa gospodarka odpadami.

Duzy wplyw na zasoby wod powierzchniowych
i podziemnych ma pobdr wod na roézne cele.

W wojewddztwie mazowieckim w 2007 roku po-
brano 2 854,2 hm?®wody, co stanowito okoto 25%
wszystkich wéd pobranych w Polsce. Z ogdlnej
ilosci pobranych wéd ponad 95% stanowity wody
powierzchniowe, a okoto 5% wody podziemne.
Woda w przewazajacej iloici pobierana byfa na cele
przemystowe (wykres 4), w tym gtéwnie na potrzeby
przemystu energetycznego (ponad 90% pobieranej
wody).

Na przestrzeni lat 2000-2007 nastapit wzrost
ilosci pobieranej wody powierzchniowej o okoto
500 hm?, gtdwnie w sektorze przemystowym, przy
jednoczesnym spadku ilosci pobieranej wody nacele
komunalne {oszczednosci wynikajg z opomiarowa-
nia zuzycia wody, ktére sktania uzytkownikow do jej
oszczedzania). Woda powierzchniowa jest réwniez
pobierana do celéw komunalnych. Korzystaja z niej
dwa duze miasta wojewddztwa: Warszawa i Plock.

Na jakos¢ woéd duzy wplyw wywiera gospodar-
ka sciekowa. Prawo zabrania odprowadzania nie-
oczyszczanych Sciekow oraz ustala warunki jakim
powinny odpowiadac scieki przed wprowadzaniem
do wéd lub do ziemi. Jednak przepisy te nie sa w petni
respektowane i czes¢ sciekdw nieoczyszczanych



z terenu wojewoddztwa mazowieckiego trafia do od-
biornikow.

W 2007 r. z terenu wojewddztwa mazowieckiego
do wéd powierzchniowych i ziemi odprowadzono
tacznie 2 718,7 hm? sciekdw, w tym ilos¢ wod chiod-
niczych (nie wymagajacych oczyszczania) wynosita
2462,0 hm?,

Emisja sciekow przemystowych i komunalnych
wymagajacych oczyszczania w 2007 roku wynosita
238,6 hm?, z czego okoto 90% stanowily scieki komu-
nalne (wykres 5).

W stosunku do 2000 roku ilo$¢ sciekow ogotem
zmniejszyta sie o okoto 5%, a ilos¢ Sciekow oczysz-
czanych w stosunku do ogdlnej ilosci sciekow wy-
magajacych oczyszczania zwiekszyla sie o 22%.
W stosunku do 2006 roku prawie 2-krotnie zmniej-
szyta sie ilos¢ sciekdw nieoczyszczanych odprowa-
dzanych zorganizowanymi systemami kanalizacyj-
nymi, ktére stanowity w 2007 r. tylko 12% w ogdlnej
ilosci sciekéw wymagajacych oczyszczania. llosé
iciekéw nieoczyszczanych zmalata o 22,1 hm’, co
spowodowane byto gtéwnie oddaniem do eksplo-
atacji oczyszczalni sciekdéw ,Potudnie” dla potudnio-
wej czesci lewobrzeznej Warszawy (Ursynow, Nato-
lin, Powsin, Wilandw, Siekierki, Sadyba, Czerniakow).
Obiekt wyposazony zostat w urzadzenie do tlenowe;j
biodegradacji ttuszczéw, co pozwala ograniczy¢ po-
wstawanie osadow.

W wojewodztwie mazowieckim Scieki w prze-
wazajacej ilosci byly oczyszczane biologicznie z jed-
hoczeshym podwyzszonym usuwaniem biogendw.
Systematycznie zwieksza sie ilos¢ sciekéw oczysz-
czanych metodami powodujacymi wieksza reduk-
cje zwigzkéw biogennych (wykres 6). Stanowity one
w 2007 roku ponad 55% wszystkich oczyszczanych
sciekow (tabela 1).

Es00

E1s0 -

300,0

2500 |

2000 -—

1000 — |

500 ||

00 -
2002 2003 2004

rok

2005
W przemystowe

komunalne

Wykres 5. Scieki przemystowe i komunalne wymagajgce
oczyszczania odprowadzane w wojewddztwie mazowieckim
w latach 2000-2007 do wéd i ziemi (Zrodto: GUS)
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Tabela 1. Dynamika zmianw oczyszczaniu sciekéw z podwyzszonym usuwaniem biogendw w latach 2000-2007 (Zrédto: GUS)

2000 25

Przepustowos¢ projektowana

lloéé odprowadzanych sciekow (hm?)

{m*/dobe)
19,2
146 049 18,5
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1132
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Tylke niewialki odsetek Sciskdw (okote 1,59
poddawany byt wygoznie oczyszezaniu mechanicz-
namu, W Folsce odsetek ten jest znaznie wyzszy
i wynosi okote 279,

Istotrym Zrddbem presii na drodowiske wodne
jest niedostatezna sanitacja obszardw wigjskich
i ofrodkdw wypozynkowych, Prowadzone na sze-
rokg skale wodociggowaniaws nie byto zeynchroni-
zowane z réwnocesng budowa sied kanalizacying
cow efekd e doprowadzite do powstania duze) ilodd
Sciekdw, ktdre czesto w stanie surowym trafiajg do
odbiornikéw, Z oczyszezalni ddekdw na wsi w wo-
jewddztwis mazowisckim korzystato w 2007 roku
tylko okoto 16% ludnodd, podaas gdyw Polsoe od-
setek ten wynosit okoto 24%,

Dysproporcia misdzy diugodda siec wodocia-
goweg | kanalizacyjing] jest nawsi mazowieckig) jesz-
cze duza, ale optymistyzmm jest fakt, ze z kazdym
rokiem malgje (tabela 2. Najczeddg) spotykanym
sposobam magazynowania sciekdw z gqospodarstw
wigjskich sgzhbiorniki bezodphrwowe ktdre w duzg
czaid 53 nieszczelng aw kraficowych sytuacjach nie
posiadaja dna. Scieki bytowe z tych zbiornikéw nie-
jednokrotnie wywozone sg do lasdw, cekdw wod-
mech lub na pola,

Od 2004 roku w o wojewddztwie mazowiadkim
wybudowane 1 8523 km sied kanalizacyjng (w ra-
mach Krajowege Programu Ooyszaania Sciekdw
Komunalnych, gdzie obok budowy ooyszczalni jest
niezbedna kanalizaga) podaas, gdy wybudowana
sief wododggowa jest okoto 4 razy diuzsza. Majdhuz-
szq sied kanalizacying (powyzej 100 km) zbudowans
w powiatach piasecyfiskim | warszawskim zachod-
i, Wew szystkich powiatach proyrost sieciwod ocig-
gowe) jest wigkszy niz kanalizacyjng), pomime stoso-
wania zasady, skojarzonego dziatania”imapy 21 3).

Tabala 2. 7riary wgospodarce komunalng) na weiw atach 2000 2007 wowes janddztwie mazswiec kim (addho: GUS)
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20042007 (Zrédbo: GUS)

Laganda

Przyiost dhugodi
siari wodocRgowss| | k)

powy 2 250,0
150,1 - 2500
100,1 - 1500
25,1-100,0
do25,0

Om

mEOO

o

Mapa 3. Prevrost sieci wodos igaensg] woni jenddztnis mazonisc kim w latach
20042007 (FrédbonGUS)

13



14

ledrym = gtéwiyech probleméw wystepuigorch
na terenie wojewddztwa mazowieckiego sa sphowy
powisrzchniow e zaniezyszaen, obdgions gtdwnis
zwigzkami biogennymi (azoterm | fosforem) pocho-
dzenia rolnicego. Szacuje sig, ze rolnictws dostarza
dowdd S0-60%% ogdlng ilodd azotu i 30409 ogdlng
ilodci fostoru Giéwne przycoyny tego Zjawiska to
B niewtaicdwe przechowywanie | stosowanis na-

wiozdw sztucznych | arganicziych,

B stosowanie chemiczrych Srodkdw ochrony ro-
glin,

B niewladidwe wykompwanie zabiegdw agrotech-
niczrych,

B niska swiadomoié ekologiczna,

Cuzym zagrozeniem dla zasobdw wid sg me-
liorage 53 one gléwna przyvaeyna poghebiania sis
deficytu wody, lednostronne zabiegi odwadniaja-
ce prowadza do uszczuplenia wéd dyspozyvoyinyah
w o okresie suszy na duzych obszarach, Wwyniku po-
stepujgoego przesuszania i preyipieszonego odphe-
wil, poziomwdd gruntowych ulega obnizeniu,

Migbagatelny wiphow na jakodd wid powisrzch-
nicwych majg wody opadowe pochodzace z po-
wizrzchni utwardzomych terendw preemystowych,
sktadowych, baztransportowych, portéw | otniczech,
cantréwe miast, drdg, parkingdw, a takze z obiektdw
magazynowych i dystrvbugi paliv,

Wody te preed wiprowadzeniem do odbiomikdw
powinmy byd podczyszozane w piaskownikach ise-
paratorach, Niewtaddwa praca tych urzgdzer lukich
brak powoduja przedostawanie sie zaniecyszczen
do odbiornikéw, [stotrym problemem jest réwniez
brak ujzda wid opadowych w systermy kanalizacyj-
ne iich sphyw powisrzchniowy dowd d i do ziemi,

Zdarzajg sie provpadki wprowadzania Scekdw
Eyvtowych do sied kanalizacyng wéd opadoaych,

Cuze znacenie dla poprawy jakodd wéd po-
wigrzchniowychw wojewddztwie mazowiedckim ma
wiasciwie prowadzona gospodarka odpadami, Skta-
dowanie odpaddw powinne odbywad sie w sposdk
kontrolowany w przygoetowarnych do tege odpo-
wisdnich migjscach, tak aby sposdb ich unieszkodli-
wiania miatjak najmnigjszy wiphna na Srodowiske,

Cuzy problem w zakresie gospodarki odpadami
stanowia dzikie wysypiska, ktére widoczne sg na
obrzerach miast, w sgsiedztwie osiedli domkdw jed-
notodzinnych, w poblizu mate uzeszzanych drég
czy ha skrajach lasdw, Cdpady tam gromadzone po-
chodzg czesto z gospodarstw domaowych i zawieraja
woswyrm sktadzie od pady nisbezpi eczne, Whyrmywane
z odpaddédw zanieczyszczenia dostajg sie bezpoirad-
nio do wéd lub sphawajg z powiarzchni zanieczysz-
czomych,



Stan

Od dnia przystapienia Polski do Unii Europejskiej
tj.od 1 maja 2004 r. Polska zobowigzana jest wdrazac
zapisy Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW) z dnia 23
pazdziernika 2000 roku - dokumentu uznawanego
za jeden z najbardziej kompleksowych pakietow
dotyczacych celdw i zobowiazan w zakresie gospo-
darki wodnej. Gléwnym celem wdrazania zapisow
Dyrektywy jest osiagniecie do roku 2015 dobrego
stanu ekologicznego i chemicznego w wodach po-
wierzchniowych oraz dobrego stanu chemicznego
i ilosciowego w wodach podziemnych. Dla jednoli-
tych czesci wod powierzchniowych nalezacych do
kategorii wéd silnie zmienionych lub sztucznych,
celem jest osiagniecie dobrego potencjatu ekolo-
gicznego i dobrego stanu chemicznego. Jednym
z narzedzi stuzacych do osiagniecia celéw Ramowej
Dyrektywy Wodnej jest monitoring, ktory powinien
dostarczy¢ spdjnej i petnej informacji o stanie eko-
logicznym i chemicznym wéd w obrebie kazdego
obszaru dorzecza.

Przepisy Ramowej Dyrektywy Wodnej przetrans-
ponowane zostaly do polskiego prawodawstwa
przede wszystkim poprzez ustawe z dnia 18 lipca
2001 r. Prawo wodne (tekst jednolity z2005 r. Dz. U. Nr
239, poz. 2019), ktora jest podstawowym aktem praw-
nym regulujacym zagadnienia zwigzane z ochrong
srodowiska wodnego w Polsce. Ustawa odwoluje sie
do szczegdtowych rozporzadzen wykonawczych z za-
kresu ochrony wod powierzchniowych. W wojewddz-
twie mazowieckim w 2004 roku wyznaczono 534
jednolite czesci wod powierzchniowych. Wsrdd nich
zidentyfikowano 10 typdw wéd rzecznych sposrdd
26 typow wod wystepujacych w Polsce. Sposrod 13
typow jezior wyrdznionych w Polsce w wojewddztwie
mazowieckim znalazly sie 3.

Jakosé rzek

Na podstawie ocen wod powierzchniowych z lat
2000-2003 wykonywanych dla rzek wojewddztwa
mazowieckiego stwierdzono, ze ponad 90% nie od-
powiadato wymaganym normom okreslonym dla
trzech klas czystosci. Rok 2004 byt przelomowym od-
nosnie sposobu i zakresu badan monitoringowych
woéd. Zapoczatkowat realizacje tych zadan wedtug
nowych przepiséw transponujacych wymagania dy-
rektyw unijnych do prawa polskiego.

W latach 2004-2007 Wojewoddzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska w Warszawie wykonywat ba-
dania comiesieczne ponad 110 rzek i kanatéw w 276
punktach pomiarowo-kontrolnych (ppk) z oznacze-
niem do 52 wskaznikéw w ramach monitoringu dia-

gnostycznego i mniejszego zakresu w monitoringu
operacyjnym zréznicowanym w zaleznosci od presji
ha srodowisko wodne. Wedtug nowych przepiséw
monitoring stanu wéd powierzchniowych prowadzi
sie w trzech zakresach: diagnostycznym, operacyj-
nym i badawczym.

W zwiazku z faktem, iz Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 11 lutego 2004 roku w sprawie
klasyfikacji dla prezentowania stanu wéd powierzch-
niowych i podziemnych, sposobu prowadzenia mo-
nitoringu woéd oraz sposobu interpretacji wynikow
i prezentacji stanu tych woéd stracito moc prawna
z dniem 1 stycznia 2005 roku, a prace legislacyjne
dotyczace projektu nowego rozporzadzenia prze-
diuzaty sie, zgodnie z decyzjg Gléwnego Inspektora
Ochrony Srodowiska, ocena stanu rzek do 2007 roku
zostata dokonana na podstawie ,starego” rozpo-
rzadzenia. Na podstawie tej oceny stwierdzono, ze
w latach 2004-2007 brak bylo wéd bardzo dobrej
i dobrej jakosci (klasa i ll). Wody zadowalajacej jako-
sci (Il klasa) wystapity w 28 punktach pomiarowych
(3%). Najwiecej badanych rzek wystepowato w IV
klasie czystosci (53,1% ppk), a wody zaliczane do V
klasy jakosci stanowily 43,9% (wykres 7, mapa 4).

3,0%

[ klasa lll
O klasa vV
W kasaV

Wykres 7. Klasyfikacja rzek w wojewodziwie mazowieckim
w ostatnim okresie badawczym (Zrédio: WIQS)
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Mapa 4. Klasyfikacja jakosci rzek w wojewddztwie mazowieckim w ostatnim
okresie badawczym w punktach pomiarowo-kontrolnych w latach 2004-2007
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Wykres 8. Srednie roczne stezenia kadmu w wybranych prze-
krojach pomiarowo-kontrolnych w latach 2000-2007 w woje-
woédztwie mazowieckim (Zrédto: WIQS)
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Wplyw na taka ocene maja zanieczyszczenia mi-
krobiologiczne {liczba bakterii grupy coliiliczba bak-
terii grupy coli typu katowego), wskazniki biogenne
{(azot Kjeldahla, fosforany i fosfor ogdlny) a takze se-
len i barwa co wskazuje na komunalne zrédta zanie-
czyszczen oraz oddziatywanie zanieczyszczen wpro-
wadzanych do wod ze zrédet powierzchniowych. Ty-
powym zjawiskiem jest pogarszanie sie jakosci rzek
po przyjeciu sciekdw z aglomeracji miejskich. Rzeki
w punktach ponizej doplywu sciekdw czesto zmie-
niaja klase i oscyluja w granicach IV-V klasy.

W badanych rzekach tylko sporadycznie (wykres 8)
stwierdzono wystepowanie zanieczyszczen specy-
ficznych (w tym metali ciezkich) na poziomie V klasy
jakosci (np. otow, kadm).

Monitoring biologiczny odgrywajacy w nowym
systemie monitoringu wod powierzchniowych istot-
n3 role dotychczas prowadzony byt w ograniczonym
zakresie i nie dostarczyt odpowiednich danych do
klasyfikacji wéd.

Sposréd rzek badanych w latach 2004-2007 naj-
bardziej zanieczyszczone to min. Pacynka, Mlecz-
na, Jeziorka, Toczna i Utrata z doplywami, w ktdrych
o ocenie decydowaly gléwnie wskazniki tlenowe, bio-
genne i mikrobiologiczne. O ich zaliczeniu do V klasy



Tabela 3. Liczba wskaZnikéw w V klasie jako$ci wéd w latach 2004-2007 w wybranych punktach rzecznych wojewddztwa mazo-

wieckiego (Zrédto: WIOS)

Rzeka (ppk)

+— Nie badano

jakosci decydowalo 7 i wiecej parametréw wystepuja-
cych w kazdym okresie badawczym (tabela 3).

Wiekszos¢ rzek na obszarze wojewddziwa mazo-
wieckiego charakteryzuje sie stosunkowo czystymi
osadami o zawartosci pierwiastkow sladowych zbli-
zonych do wartosci tta geochemicznego (wykres 9).
Akumulacje osaddéw zanieczyszczonych metalami
ciezkimi zaobserwowano w rzekach: Bzura, Jeziorka
i Utrata. Podwyzszone zawartosci WWA odnotowano
w osadach odktadanych w Narwi w Puttusku. Zwiek-
szone zawartosci zwiazkéw chloroorganicznych
(PCB i pestycydy) stwierdzono w osadach Jeziorki,
Bugu, Bzury i Wisly w Warszawie. Wyzsze stezenia
metali ciezkich stwierdzano réwniez w tych rzekach
w 2000 roku. Zmiane stezen rteci w osadach w la-
tach 2001-2007 w rzece Bzura (punkt przed ujsciem
do Wisly) przedstawiono na wykresie 10.

?IiI L 08 1000 00 10 18 4 o |
P SIS PSS ELEEE

Wykres 9. Stezenia kadmu w osadach wybranych rzek woje-
wédztwa mazowieckiego w 2006 roku (Zrédio: GIOS)
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Wykres 10. Zmiany stezen rteci w osadach rzeki Bzury (przed
ujsciem do Wisty) w latach 2001-2006 (Zrédto GIOS)
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Wykres 11. Srednie roczne wartosci BZT, wwybranych przekro-
jach pomiarowo-kontrolnych w Radomce w latach 2000~2007
(Zrédto: WIOS)

I

Solec Kepa Zawadowska Dziekandw Polski
rok
O 2002 W2003 W 2004 @O 2005 [O2006 [ 2007
Wykres 12. Srednie roczne wartosci fosforu ogélnego w wy-
branych przekrojach pomiarowo-kontrolnych w Wisle w latach
2002-2007 (zrodto: WIOS)

Plock

Wprowadzone w 2004 zmiany dotyczace ilosci
klas, zakresu badanych wskaznikéw oraz wartosci
stezen granicznych uniemozliwiajg dokonanie bar-
dziej szczegdtowej analizy porédwnawczej do lat
ubiegtych. W zwiazku z tym trudno jest poréwnywacd
0gd6lna klasyfikacje w poszczegdlnych punktach
rzek w kolejnych latach. Obecnie o ocenie ogolnej
nie decyduje jeden wskaznik, jak to mialo czesto
miejsce przy stosowaniu oceny CUGW (stezen cha-
rakterystycznych), ale kilka wskaznikow. W niekto-
rych punktach mimo oceny niektérych wskaznikow
w IV lub V klasie ostateczna ocena zostata okreslo-
na jako Ill (np. Radomka, Wkra, Moltawa, tydynia,
Krepianka). W zwiazku z tym, ze zmienit sie sposob
klasyfikacji, zmiany jakosci wod w latach 2000 -2007
przedstawiono w postaci zmian wybranych wskazni-
kéw w rzekach (wykresy 11-13).

Wartosci srednie roczne (tabela 4, wykresy 11-13)
podstawowych wskaznikéw zanieczyszczen w la-
tach 2000-2007 nie s3 wysokie i w wiekszosci rzek
mieszczg sie w -1V klasie jakosci. Sporadycznie tylko
wystepujg wody zlej jakosci { V klasa). Stezenia ich
w latach 2000-2007 wykazuja tendencje malejaca
(wykresy 8-10). Malejg réwniez stezenia badanych
substancji priorytetowych, czego przykladem jest
kadm przedstawiony na wykresie 8.

0Od 2004 roku prowadzony jest monitoring ja-
kosci wod uwzgledniajacy sposéb ich uzytkowania
wynikajacy z warunkéw korzystania z wod regionu
wodnego oraz charakteru ich zagrozenia. Koniecz-
nos¢ badania tych wéd oraz oceny spetniania wy-
magan jakosciowych wynika z tzw. Dyrektyw ,uzyt-
kowych’, ktérych przepisy przeniesione zostaty do
prawodawstwa polskiego poprzez ustawe Prawo
wodne wraz z aktami wykonawczymi do tej ustawy.
W latach 2000-2003 taki monitoring nie byt wyko-
nywany.

Wykres 13. Srednie roczne stezenia
azotu ogdlnego w wybranych przekro-
jach pomiarowo-kontrolnych w latach
2000-2007 w wojewddztwie mazo-
wieckim (Zrodto: WIOS)

Wista-Plock  Pilica-Ostréwek Narew-Nowy Dwér Bug-Popowo Liwiec-Kamieficzyk Bzura-Wyszogréd

O 2000 @ 2001
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Tabala 4. Stezenia zanieczyszeza i w wybramych punktach rzek (sterenia drednie roczne) w wojawddztvie mazcwieckim w ostat-

nirm okresie badawe zym Zrddio WICS)

Bte denia Sraadnie rocae w ostamim okresic badawezym

Pacynka

Stedenie Jednostka Brzemida

(Phock) {ponize)

Lesioural

e | o | nes | o | o

Tlen rezpusczony
BT, g 1,1
g%zl:ixgbl rng
ChT Mn g (2,1
ChiTCr g 1,1
Azctany g M|
Arnaniak mg fl HJI
Azctyny g M|
Azt ool ny mg Ml
Fasfomny g POA
Fasfir cgelny mg Pl
Substancje
I il S CTnE mal
Prrewod noét psfcm
Ic_é:lzil:ta bakteri grupy A
Obgsnienta:
[ - klas jakoii O -l ke= ko [ -1l klasajakodci

Ocena woéd powierzchniowych wrazliwych
na zanieczyszczenia zwiazkami azotu

ze frodel rolniczych oraz zagrozonych
autrofizacja

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowi-
skaz dnia 23 grudnia 2002 rokuw sprawie kryteridw
wyznaczania wéd wrazlivych na zanieczyszczenia
owigzkami azotu ze #rédet rolnicych (Dz U, MNr 241,
poz. 2093) za obszary szzegdlnie narazone na za-
nieczyszozenia zwigzkami azotu uznaje sig obszary,
na ktérych wystepuia wody zanieczyszezone oraz
wiody Zagrozone zani eceyso eniem,

Ma terenie wojewddztwa mazowieckiegqo ob-
sFarem szEegdlnie naraionym na ZaniezysoaEenia
owigzkami azotu ze Zrédet rolnicych jest zlewnia
rzeki Sory wraz z Dophwem spod Przedwojewa (.,
Sona Zachodnia) otgzng powisrzchni 413,43 km?,

Badania prowadzone w 4 ppk zlokalizowanych
w by obszarze wykazahy wiyst epowanie wis okich ste
zaf azotandw wr dnych porach roku — zardwne wcza-
siewiosenrych roztopdn, wewrzeiniu jak i w grudniu,

Rlica
{Dstr o)

rata
(Histki)

Mareaw
{Gnopol

Wkra
{Gtarzeurol

1102

.14

i

26,892

B - Kas jakoic

B - klas jakoici
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Tabela 5. llos¢ wynikéw w poszczeg6lnych zakresach stezen azotandw w latach 2000-2007 na obszarze narazonym na zanieczysz-
czenie zwiazkami azotu ze Zrédet rolniczych (zlewnia rzeki Sony i Doplywu spod Przedwojewa)

ok lloéé veyniksw og Stém nikéw w poszczegdlnych zakres.a_fh .s-tgieﬁ azotandw (% )
25-40
2000 48 75 2
2003 49 76 22
2004 48 58 8
2005 42 71 5
2006 42 62 17
2007 44 68 4

[ -wody zagroione zanieczyszczeniem zwigzkami azotu ze Zrédet rolniczych

Bl wody zanieczyszczone zwiazkami azotu ze Zrédet rolniczych

Tabela 6. Wartosci graniczne podstawowych wskaznikéw eutrofizacji

Wskaznik Jednostka Wody plynace (warto$¢ Srednioroczna)
Fosfor ogdlny mg P/l >0,25
Azot ogélny mg N/ >5
Azot azotanowy mg N, ./l >2,2
Azotany mg NO, /1 >10
Chlorofil ,a" pa/l >25

Tabela 7. Zestawienie wybranych punktéw z przekroczeniami granicznych wskaznikéw eutrofizacji (Zrécto: WIOS)

s Stezenia
plt:miarowo- ::Zi;ﬁ; Azot ogolny a-zo?az:ct:wy Azotany Chlorofil ,a"
ontrolny (mg/l) {mg/l) (mg/l) {mg/l) puall
2005 Radomka Bartodzieje 3,695 1975 8,739 21,225
2006 472 1,793 7793 12,79
2002 0,240 389 1353 5897
2003 0,25 374 1,05 4,889
2004 Bug Kozki 0,247 2,638 0631 2,79
2005 2,853 0713 3,154
2006 355 1,028 4,548
2003
2005 Utrata Kistki
2006
2002
2003 Whkra Pomiechdwek
2004

B - wartosci przekraczajace dopuszczalne normy
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Najwyzsze stezenia azotandw stwierdzono w wodach
Sony w ppk: Ciemniewko (1058 mg NO./I), kopacin
(83,3 mg NO/I) oraz Sorisk (71,1 mg NO /).

We wszystkich punktach pomiarowych wlatach
2002-2007 badane byly podstawowe wskazniki
eutrofizacji, co pozwolito na wykonanie wstep-
nej oceny stopnia eutrofizacji wod powierzchnio-
wych.

Zestawienie wybranych punktdw z przekroczeniami
granicznych wartosci sredniorocznych wskaznikow eu-
trofizacji w latach 2002-2007 przedstawiono w tabeli 7.

We wszystkich punktach pomiarowych ba-
danych w latach 2002-2007 oceniono wody ze
wzgledu na zagrozenie eutrofizacja. W wiekszosci
rzek odnotowano przekroczenia wartosci granicz-
nych srednich rocznych stezein podstawowych
wskaznikow eutrofizacji wod. Najczestsze przekro-
czenia wykazywal fosfor ogdlny, a najrzadziej azot
ogolny.

Ocena przydatnosci wéd powierzchniowych
do zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczona do spozycia

Wymagania dla wéd powierzchniowych, wyko-
rzystywanych do zaopatrzenia ludnosci w wode do
spozycia oraz sposéb oceny tych wod okresla roz-
porzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 listopa-
da 2002 r. w sprawie wymagan, jakim powinny od-
powiada¢ wody powierzchniowe wykorzystywane
do zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do
spozycia (Dz. U. Nr 204, poz. 1728). W celu pozyska-
nia wody przeznaczonej do spozycia, z uwagi na jej
zanieczyszczenie, musi ona by¢ poddana standardo-
wym procesom uzdatniania.

Ocena jakosci wod powierzchniowych przezna-
czonych do spozycia wykazala, iz w kazdym bada-
nym punkcie pomiarowo-kontrolnym stwierdzono
jakosé wod poza kategorig A1, A2 i A3. Zadecydo-
waly o tym przede wszystkim wskazniki tlenowe

Tabela 8. Kategorie jakosci wéd przeznaczonych do zaopatrzenia ludnosci w wode do spozycia

T Y i

Woda wymagajaca prostego Woda wymagajaca typowego uzdatniania Woda wymagajaca wysokosprawnego uzdatniania
uzdatniania fizyeznego, fizycznego i chemicznego, wszczegdlnosci fizycznego i chemiczhego, wszczegblnosci utleniania,
w szczegolnodci filtracji oraz utleniania wstepnego, koagulacji, flokulacji, koagulagji, flokulacji, dekantacji, filtracji, adsorpcji
dezynfekgji. dekantacji, filtracji, dezynfekeji (chlorowania na weglu aktywnym, dezynfekeji (ozonowania,

koncowego). chlorowania korcowego).

Tabela 9. Ocena jakosci wéd powierzchniowych wykorzystywanych do zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia
w roku 2006

mekt Wskazniki decydujace
Lp. pomiarowo- ;
oklasie
kontrolny
_ dzielnica : SR o2
1 Wisla Kepa 4350 | Wersawia miasto stoleczne non  Zawiesina o’golna, ChZT-Cr, przewodnoéé,
Zawadowska o Warszawa chlorki, rte, selen
Wilanow
2 Wisa  Grabowka 3102 Plock m. Plock non ~ChETCrlicbabakteriigupycoli
typu fekalnego, ogdlna liczba bakterii coli
3 Narew Wierzbica 4,1 Serock Legionowo non ChZT—Cr, 0.9?![1)( fFegie oAtz
przewodnosc, selen
4 Narew Zegrze 291 Nieporet Legionowo fion || PEAaturs woely, Chia¥ G o0hny
: wegiel organiczny, przewodnosé, selen
: . ; temperatura wody, zawiesina ogdlna,
5 Bug Popowo 1n7 Somianka Wyszkéw non BZT, ChaT-Cr, selen
o : . ChZT-Cr, ogolny wegiel organiczny,
6 Rzadza  ZalubiceStare 40 Radzymin Wolomin non . S
azot Kjeldahla, rte¢, selen
Kanat . . . ChZT-Cr, ogélny wegiel organiczny,
Zerahski Hisporet 120 Hisporet Legiorowo _— przewodnosc, rtec, selen

non —woda nie odpowiadajaca normom (poza kategorig A1, A2 i A3) ustalonym w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 27 listopada
2002 roku w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiadac wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludno$ci w wode prze-
znaczona do spozycia (Dz. U. Nr 204, poz. 1728).
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(ChZT-Cr, ogdlnwegiel organiczmy oraz seleni prze-
wodnosE Warto dodad, Zewodez Wishy pobierajg dwa
gt dwrne miasta wojew ddzhwa: Warszawa i Prock,

Ocena przydatnosci wod do bytowania rvb
w warunkach naturalnych

Whrmnagania jakim powinmy odpowiadad wiody po-
wierzchniowe bedace Srodowiskiem Dyca rnds w wa-
runkach naturalmyich okredla rozporzadzenie Ministra
srodowiskaz dnia 4 pazdziernika 2002 rokuw sprawie
wymagan jakim powinmy odpowiadad wody drddlg-
dowe bedgce Srodowizkiem vda ndo w warunkach
naturalmych (Dz. Nr 176, poz 1455), Wedbug widka-
Zow widd opracowamach przez BEGW woWarszawie
ponad 609w dd wojewddmwa zostato wyznazonych
do bvtowania w nich ndo, ghdwnie z rodziny karpiowa-
twich, Rzekiwewszystkich badanvch punktach wilatach
2004-2007 przekraczaby jednak wartodd graniczne
wiskamikdw wymagamych rozporzgdzeniam w tym Za-
kresie, 53to prrede wszystkim wskainiki tlenowe (BZT,
i tlen rozpuszzonyd, biogenne (azotvmy, azot amono-
wiy, fosfor ogdlmd oraz catkowity chlor pozostaby,

Jakos< jezior

Wowojewddztwie mazowieckim wicksze znaze-
nighydrograficzne i gospodarcze ma 16 jezior, kidre
Zajmujg powierzchnie okoto 1400 ha, a ich objetoid
to ponad 58 min m*wody,

Spefniajg onewazngrolew ekosystamiswodmym
wojewddzbwa, Majg rdwnief duze znaczenie dla re-
kreacji i rybotdwstwa, 53 jednym Z cennigjszych
i atrakoyinigjszyvch elementdw Srodowiska pravrod-
nizego wojowddzbwa,

Do 2006 roku jakods wad jezior bvda okredlana
wedtug Systemu Cceny Jakodci lezior (SCU1. W tvm
swstemie ocenie podlegata podatnoid na degrada-
Cje oraz jakosd wid jeziormych, Prowadzone od lat
badania stanu jakoid wad jezior wojewddztwa ma-
Zowieckiego wykazahy brak jezior o wodach odpo-
wiadajgowvah | klasie jakoicl. Po ostatnich badaniach
(2006 roku, ocena wedtug 50000 5 jezior znalazto sie
will klazie jakoiciwdd, 8w lll, a 3 zalizone do poza-
klasowych, do ktdrvch nalezaby: Jezioro tackie Duie,
Starorzecze Biatobrzeskie | JeZioro Szautowskie
(mapa 5, wykrasy 14, 15).

Mapa 5. Klasvfikacja jeziorw wojewddztnie mazonie: kim wadtug ostatnich badan w latach 20012008 rédi; WIS
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W 2007 roku wykonano badania 3 jezior: Biate-
go, Lucienskiego i Zdworskiego. Badania wéd jezior
bylty przeprowadzone wedlug projektu rozporza-
dzenia Ministra Srodowiska w sprawie form i sposobu
prowadzenia monitoringu jednolitych czesci wéd po-
wierzchniowych i podziemnych. Badania zbiornikéw
byly wykonane w ramach monitoringu diagnostycz-
nego. Brak jednolitego sposobu klasyfikacji wod
powierzchniowych i wynikow elementow biologicz-
nych, niezbednych do oceny, spowodowal, ze ocena
tych jezior zostala przygotowana jedynie w formie
opisowej. Okreslone zostaly poziomy stezen niekté-
rych wskaznikow (temperatura wody, tlen rozpusz-
czony, zwiazki biogenne, przezroczystosé, chlorofil,
liczba bakterii z grupy coli typu katowego) i poréw-
hano je z wynikami badan z lat wczesniejszych.

Jeziora wojewddztwa sg podatne na zniszcze-
hia nie tylko ze wzgledu na ich naturalne starzenie,
ale réwniez na skutek rozwoju urbanizacji i wzrostu
chemizacji rolnictwa. Wiekszos¢ z nich to zbiorniki
zaliczane do Il kategorii podatnosci na degradacje
(wykres 16).

Gtownym problemem degradacji jezior jest
postepujacy proces ich eutrofizacji, ktéry wynika
z nadmiernego obcigzenia substancjami organicz-
nymi i biogennymi wprowadzanymi ze zlewni.
Generalnie jakos¢ wod jezior wojewodztwa ulega
pogarszaniu, o czym swiadcza zmiany wartosci
niektorych wskaznikow (tabela 10, wykresy 17, 18).
Wizualnym dowodem s3 masowe zakwity glonéw
utrzymujace sie czesto od wczesnej wiosny do pdz-
nej jesieni.
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Wykres 15. Klasyfikacja jakosci wod jezior wojewddziwa mazo-

wieckiego w 2006 roku (Zrécto: WIOS)
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Wykres 14. Zmiany w ocenie bakteriologicznej, fizykochemicz-
nej i ogolnej klasyfikacji wod jezior wojewddztwa mazowiec-
kiego w latach 1985-20086 (zrécto: WIOS)
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Wykres 16. Podatnosc jezior wojew6dztwa mazowieckiego na
degradacje (zrodto: WIOS)
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Tabela 10. Zmiany wartosci stezei wybranych parametréw w jeziorach o powierzchni powyzej 50 ha wojewddztwa mazowieckie-
go na przestrzeni lat (Zrodto: WIOS)

Azot Przewodnosé elektrolltyczna

| mgPl) (1S fem) o) | m) |
.l&z?drarstla
1995 0,024 0,67 318 20 i
. 2000 0,115 0,58 352 1.8 23
1. Biale
2005 0,020 0,90 342 33 38
2007 0,043 1,07 330 245 2.2
1999 0,178 145 479 21,0 1,6
2. Lucienskie 2004 0,045 215 424 16,7 17
2007 0,105 215 445 294 14
Jeziora niestratyfikowane
1995 0,126 4,54 686 793 05
3. tackie Duze 2000 0,243 3,02 563 629 08
2005 0,055 262 532 544 05
1996 0,131 1,24 370 11,2 16
4. Szczutowskie 2001 0,100 1,62 431 85 14
2006 0,084 2,04 362 172 06
1995 0,085 0,90 356 422 0.8
5 Urszulewskie 2000 0,237 2,19 434 579 1,0
2005 0,140 2,11 369 541 08
1999 0,095 1,72 529 17,1 ]
2004 0,055 2,71 370 256 08
6. Zdworskie ;
2006 0,048 2,54 479 17,2 09
2007 0,110 247 440 614 04
0,25 5
Il klasa 45
0,2 4
35
=015 S 3
(=% -
g g EZ,S Il kiasa
0,1 2
I klasa 1,5 Ilkkllasa
0,05 1 Iklasa__
°; il -
0- T - . - T 0- T - . - . -
Jez.Biale Jez tackie Duie Jez. Urszulewskie Jez. Szczutowskie Jez.Biate Jez. tackieDuze Jez Urszulewskie Jez. Szcutowskie
W 1995 W 2000 @ 2005 [ 2007 W 1995 W 2000 2005 O 2007
025 3
02 Il klasa 25
§ ——  liklasa
<015 S Il klasa
g Il klasa - o 15
0,1 — E ; I klasa
005 lklasa o5l
0 . - 0 .
Jez, Lucieriskie Jez. Zdworskie Jez. Ludieriskie Jez. Zdworskie
B 1999 W 2004 O 2006 [ 2007 M 1999 W 2004 O 2006 [ 2007

Wykres 17. Zmiany wartosci stezen fosforu catkowitego w je- ~ Wykres 18. Zmiany wartosci stezen azotu catkowitego w jezio-
ziorach wojewdédztwa mazowieckiego (Zrédio: WIOS) rach wojewddztwa mazowieckiego (Zrédto: WIOS)
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~Lwierciadtem” kondycji jezior s3 ich osady den-
ne, powstajace w wyniku sedymentacji substancji
dostajacych sie do zbiornikéw z zewnatrz jak i tych
znajdujacych sie juz w akwenie. Sktad chemiczny
osadow zalezy od wielu czynnikéw naturalnych i an-
tropogenicznych, a wysoka zawartos¢ szkodliwych
skladnikow w osadach to potencjalne Zrédto zanie-
czyszczenia jezior.

Badania geochemiczne osadéw jezior prowadzit
Panstwowy Instytut Geologiczny (PIG). Osady den-
ne jezior wojewddztwa mazowieckiego sa zasobne
w pierwiastki sladowe, miedzy innymi: bar, kadm,
miedz, rte¢, otow, stront, cynk oraz gldwne jak: man-
gan, wapn, zelazo, fosfor, siarka. W wielu przypad-
kach ich zawartosci przekraczaty wartosci charakte-
rystyczne dla osaddw niezanieczyszczonych. Trudno
jest jednoznacznie wskazaé przyczyne takiej sytu-
acji, gdyz jeziora wojewddztwa nie sg bezposredni-
mi odbiornikami sciekdéw. Moze to wynikac z samej
budowy geologicznej terenu.

Zawartos¢ pierwiastkow sladowych w osadach
dennych wybranych jezior wojewddztwa mazowiec-
kiego w poréwnaniu z wybranymi jeziorami Polski
przedstawiajg wykresy 19-20.

Zawartos¢ pierwiastkow gtownych w osadach
dennych wybranych jezior wojewddztwa mazowiec-
kiego w poréwnaniu z wybranymi jeziorami Polski
przedstawiajg wykresy 21-22.

Jako$¢é wéd podziemnych

Badania wéd podziemnych w latach 2000-2007
prowadzone byly na terenie wojewddztwa mazo-
wieckiego w 69-91 punktach przez Panstwowy
Instytut Geologiczny w Warszawie, w oparciu o kra-
jowa sie¢ pomiarowg modyfikowana pod katem
dostosowania do wymagan RDW, w odniesieniu do
15 jednolitych czesci wod podziemnych (mapa 6).
Jakos¢ wod podziemnych okreslona zostala w opar-
ciu o kryteria ustalone w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 11 lutego 2004 roku w sprawie
klasyfikacji dla prezentowania stanu wéd powierzch-
niowych i podziemnych, sposobu prowadzenia mo-
nitoringu wod oraz sposobu interpretacji wynikow
i prezentacji stanu tych woéd. Lacznie w 2007 roku
klase |, Il i lll wod uznawanych za wody dobrej ja-
kosci, stanowito 70,3% punktéw (wody najlepszej
| klasy jakosci stwierdzono w 1 punkcie wéd grunto-
wych w Biatobrzegach). Niezadawalajaca jakosé wod
(IV klasa) stwierdzono w 25 otworach badawczych.
Wode ztej jakosci -V klase - stwierdzono w 2 otwo-
rach badawczych (wykres 23). Zadecydowaty o tym
przede wszystkim wysokie stezenia zwigzkow azotu
i zelaza. Klase V stwierdzono w 2 ujeciach wéd grun-
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Wykres 19. Zawartosé kadmu w osadach dennych (Zrédto: GIOS)
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Wykres 20. Zawartos¢ miedzi w osadach dennych (Zrédito: GIOS)
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Wykres 21. Zawartos¢ manganu w osadach dennych (Zrédto:
GIOS)
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towych: Zelechdw (powiat garwolifski) - z uwagi na
stezenia azotyndw oraz Ostroteka - ze wezgledu na
stezenia miadzi,

Tabala 11. Liczha otwiordn badawe zych w poszczegdlnich kla-
sach jakeodciw wiojewddztnie mazowies kimw 2007 roku w po-
dziale na wody gruntawe Hwody wotehne

'|.|'I.fm:l1,r Wody
m

|J(Iba L (LI o

'r

Whysokie stezenia azotandw (powyze 50 mgM O /)
w latach 2000-2007 notowano w S studniach przy
czym tylko w jednym prevpadku dotyezdo to wéd
watebnyvch (Wodynig), w pozostatych zad wéd grun-
towych, Stanowite to maksymalnie 7% (2004 rok)
otwordw badawczych w wojewd dztwie fwykres 24),
Maparyiszg wartosd azotandw wynoszaca 335 ma/fl
stwisrdzono w 2001 roku w wodach pobramych



Z phyikig studni kopang Zlokalizowang] w migjsco-
wioscl Pnigwnik, w zwigzku Z Zvim na terenie gminy
Korytnica wyZnaczony Zostat obszar szczegdinie na-
razory na azotany pochodzenia rolniczego| podjgto
dziatania naprawcze,

Azotany wystepujace w wodach podziemmych
cechowata duza amplituda stezend, co wskazuje na
antropogeniczny wphaw na jakodfd wdd grunto-

wych,

Reakcje

Wocely poprawy jakosch wad wowojewddzbwie
mazowieckim podjeto szereg dziatan, Najwaznigze
Znich przadstawiono ponizg):

B wybudowano nows | zmodernizowano istniga-
ce oczyazczalnie Sdekdw, W oramach Krajowego
Programu Ooyszzania Sciekdw Komunalnych®
wybudowano nowe oczyszczalnie w 45 aglomera
cjach. Wazng inwestyvc)g bvto oddanie do eksplo-
atacji 31 stycEnia 2007 roku o@yszczalni Sciekdw
JLotudnie” dia potudniows] celd lewobrzezng
Warszawy. Miezaleznia od realizagi zatozen KPOSK
wybudowano kilkadziesigh ocvszzalni Sciekiw
w aglomeragach o BLM < 2 000 {mapa 7.
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Wykres 24, Udziat procentowny punktdw krajows] sieci maonito-
tingu wicl pocziemrych zazotarami powyze) SO mahlC/wla-
tac h 20002007 w wojewddztwis mazowiackim (2rdho; G10%)
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Mapa 7. Cozyszczalnia dciskdn oddane do eksploatac)i w latac b 2000-2007
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W afekce driatania te doprowadziby do zwisk-
szenia lizhy ludnodd korzystajace = ocoysz-
zalni fciekdw w latach 2000-2007 o 75%, 53
to dziatania priorytetows, poniewaz na terenis
wiojawddetwa mazowieckiego w 2007 roku tyl-
ko S0.5% mieszkanicdw korzystato z ozyszazalni
Sciekdw, w Polsce ten odsetek byt znacznie wys-
szy i wynosit62,2% ludnosc fwykras 257,

B podizsto dziatania w calu ogranizenia odphywu
azotu ze Zrdd el rolnicoych. W calu wyznazenia

B

001 o mne M 006

rak . . N o
o Ic:|erl:mkow dziatafl ograniczajgorch odphow azo-
0 Bloksas !I tandw opracowanc pragramy napraw cze dla
B 2 podwysszomn Lstwanim blogendw terandw szczegdlnie narazonych na odphaw azo-
tandw ze Zrddel rolniczyeh, ktére obeacnie s re-
Wyknas 25. Ludnodd korzystajaca z oczyszazalni & iekdm w la- alizowane (Zlewnia Sony oraz gmina Korytnica),

tach 2000-2007 wwojewddztwie mazowieckim (Zrodtol GUSH w1y 2007 roku na tarenach wigjskich wykonano

8 224 nowych proviaey kanalizaojmech, Jest to
bardzo istotne dziatanie poniewaz z sied kanali-
zacyjne| korzysta jedynie 14, 1% misszhan cdw,

B realizagja programu renaturyzadi jezior w gminie
back powiat plocki, W ciggu czterech lat w Jezio-
tze Zdworskim wykonano muin, prace zwigzane
z podwyiszeniem poziomu wody | prace zwig-
zane z wyborem najlepsze) meatody rekultywadgi
zhiornika, Zewzgledu nateo, ze leriore Zdworskie
jast powierzchnioweo duzym zhiornikism, nis
podjsto dziatan, ktére jednorazowo objebyvly caby
zhiornik, W swigzku z tym wowylbranym rejonie
Jeziora (migsce zamontowania asratora) rozpo-
Zeto inaktywacie fosforu w osadach dennych
koagulantem FIX 111 (chlorek zelaza), Zablo-
kowanie mozliweid wydzielania fosforu z osa-
déw i redukga jeqo ilofd w wodzie jest jedmym
z gtéwnych dziataf rekultywadg)i, ktére wyznacy
dalsze kisrunki dziatarn w tym zakresis,
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Wykres 26. Emisja dwutlenku wegla z zaktadéw szczegdlnie
ucigzliwych w latach 2000-2007 w wojewddztwie mazowiec-
kim (Zrodto: GUS)
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gélnie ucigzliwych w latach 2000-2007 w wojewddztwie mazo-
wieckim (Zrédto: GUS)
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Gltownym Zrodlem zanieczyszczenia powietrza
w wojewodztwie mazowieckim jest emisja antropo-
geniczna pochodzaca z dzialalnosci przemystowe;j
{emisja punktowa), z sektora bytowego (emisja po-
wierzchniowa) oraz komunikacji (emisja liniowa).

Emisja punktowa to emisja zorganizowana po-
chodzaca z procesdw spalania paliw energetycznych
(elektrownie, elektrocieptownie, cieptownie) i tech-
nologicznych (zaktady przemystowe). Do najwiek-
szych emitentéw zaliczamy:

Vattenfall Heat Poland S.A.,

Elektrownie “Kozienice”S.A.,

Zespdt Elektrowni “Ostroleka”S.A.,

Polski Koncern Naftowy ,ORLEN"S.A. w Plocku.

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego pracuja
23 instalacje energetycznego spalania paliw o mocy
nominalnej powyzej 50 MWt. W wyniku proceséw
spalania do powietrza emitowane sg gléwnie zanie-
czyszczenia gazowe: dwutlenek siarki, tlenki azotu,
tlenek wegla, dwutlenek wegla oraz pyt.

Emisja powierzchniowa to emisja pochodzaca z du-
zych obszarow: tereny zabudowy mieszkaniowej ogrze-
wane indywidualnie, hatdy, wysypiska, oczyszczalnie
Sciekdw. Zanieczyszczeniami wprowadzanymi do po-
wietrza sg przede wszystkim: dwutlenek siarki, tlenki
azotuy, tlenek wegla, dwutlenek wegla, pyt oraz odory.

Do zrédel emisji liniowej zaliczamy emisje zwig-
zana z ruchem samochodowym. W wyniku spalania
paliw w silnikach pojazdéw samochodowych do
powietrza wprowadzane sa gtéwnie: tlenki azotu,
tlenek wegla, weglowodory, dwutlenek siarki oraz
znaczne ilosci pytu.

Szacuje sie (zrodto: WIQS), ze okoto 92% globalnej
emisji dwutlenku siarki z terenu wojewddztwa po-
chodzi ze zrédel punktowych, a okoto 8% to emisja
powierzchniowa i liniowa. Udziat emisji punktowe;j
w globalnej presji dwutlenku azotu wynosi okoto
66%, tlenku wegla - okoto 32%, pytu PM10 - oko-
fo 8%. Pozostata ilos¢ wprowadzanych do powietrza
zanieczyszczen to emisja powierzchniowa i liniowa.

Analize zmian presji wywieranej przez dziatal-
nos¢ cztowieka na srodowisko w wojewddztwie ma-
zowieckim w latach 2000-2007 dokonano w oparciu
o dane GUS dotyczace emisji zanieczyszczen z za-
ktadéw szczegdlnie ucigzliwych (emisja punktowa).
Emisja dwutlenku wegla {wykres 26) w latach 2000-



2007 charakteryzowata siz tendendg wzrostowa.
W stosunku do 2000 v w okresia siedmiu |at zanoto-
wano wzrost emisji o okoto 19,9%,

Emisja pytéw w okrasie 2000-2007 zostata obni-
zona o okolo 28.8% dwykres 27, Zastosowanie sku-
teznych technologii odpylania w duzych obisktach
anergetyoznych opalanych waglem, modernizaga
kottowni oraz zmiana paliva na gazowe w obisktach
srednig) wislkoici preyniosto efekt w postad obnize
fia amisji gy dw,

W latach 2000-2007 tgczna emisja zanieczysz-
zefi gazowych (bez C0) wzrosta 0 4,2% (wylres 28),
Emisja poszzegdlnych gazdw z zakladdw szzegdl-
nie udgzliwych pochodzi gtéwnieze spalania palivw,

Ma potrzeby Rozrych Ocen Jakodc Powistrza,
Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska pro-
wadzi szacunkowginwentaryzade emisjizanieczysz-
e dwutlenku siarki, tlenkéw azotuw przaliczeniu
nia dwutlensk azoty, tlenkuwegla oraz pru PM10ze
#rédet punktowych, liniowych | powierzchniowych
imapa 8,9, 10,113,
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Wykras 28. Emisja zanieczyszozen gazowych (ber CO,) 2 zakla-
kb szczagdnie ucigzlimes b latac h 2000-2007 wowo janddz-
twvia razowes kirm (Zrdcbo: GLIS)
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Prowadzone w wojewddztwie mazowieckim ba-
dania jakosci powietrza pokazuja, ze najwieksze ste-
Zenia monitorowanych zanieczyszczen wystepuja na
terenach zurbanizowanych. Na obszarach miejskich
duzy wplyw na wielkos¢ poziomow stezen maja za-
nieczyszczenia pochodzace od komunikacji, nato-
miast na obszarach pozamiejskich zanieczyszczenia
pochodzace z niskiej emisji powierzchniowej.

Stezenia dwutlenku siarki (SO)) w miastach za-
rowno na stacjach ,ta’ jak i stacjach badajacych
wplyw instalacji utrzymywaly sie na srednim i niskim
poziomie (wykres 29). Podwyzszone wartosci stezen
zwiazane byly z sezonem grzewczym, miaty charak-
ter chwilowy, czesto zwiazany z warunkami mete-

25

orologicznymi i wystepowaly lokalnie na niewielkich
obszarach.

Stezenia dwutlenku azotu (NO.) w miastach na
stacjach ,tta” (wykres 30) osiggaty wartosci od 25
do 80% normy dopuszczalnej. Najwyzsze poziomy
dwutlenku azotu zanotowano w latach 2000-2007
na stacjach w Warszawie, najnizsze w Ostrotece.

Stacje monitorujace wplyw instalacji emitujacych
dwutlenek azotu (wykres 30) wykazaty tendencje spad-
kowa zarowno w Warszawie, jak i w Plocku. Poziomy
stezen na tych stacjach stanowia: w Warszawie okoto
50% wartosci dopuszczalnej, w Plocku okoto 35%.

Wielkosci stezeh NO, na stacjach komunikacyj-
nych w Warszawie (wykres 30) charakteryzowaly sie
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Wykres 29, Srednie roczne stezenie dwutlenku siarki na wybranych stanowiskach pomiarowych w latach 2000-2007 w wojew6dz-

twie mazowieckim (Zrodto: WIOS)
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Wykres 30. Srednie roczne stezenie dwutlenku azotu na wybranych stanowiskach pomiarowych w latach 2000-2007 w wojew6dz-

twie mazowieckim (Zrodto: WIOS)
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Wykres 31. Srednie roczne stezenia pytu PM10 na wybranych stanowiskach pomiarowych w latach 2000-2007 w wojewddztwie

mazowieckim (Zrédto: WIOS)

wyrazng tendencjg wzrostowa. W latach: 2004, 2005,
2006 i 2007 niedotrzymana zostata roczna norma
dopuszczalna, ktérej przekroczenie wynosito okoto
50%. W ostatnich trzech latach dynamika wzrostu
stezen dwutlenku azotu w sasiedztwie ulic o bardzo
duzym natezeniu ruchu miata charakter skokowy.

Stezenia pytu PM10 na stacjach ,tta” w miastach
(wykres 31) byly srednie i wysokie. Na wielu stacjach
wystapito przekrocznie normy dobowej i rocznej.

Stezenia sSrednioroczne pylu na stacjach bada-
jacych wplyw instalacji emitujacych zanieczyszcze-
hia pytowe w Warszawie (wykres 31) byly wysokie
w 2000 i 2006 r. W pozostatych latach ksztattowaly
sie na poziomie okoto 50% normy dopuszczalnej.
Nie zanotowano na tych stacjach przekroczenia po-
zioméw dopuszczalnych.

Na stacjach komunikacyjnych wielkosci stezen
rocznych pylu PM10 w latach 2000-2007 byly prze-
kraczane o okoto 25% normy dopuszczalnej, co
swiadczy o duzym wplywie komunikacji na poziomy
stezen pytu w miastach (wykres 31).

Liczba dni z przekroczeniem normy dopuszczal-
nej dla ozonu zalezy w duzym stopniu od warunkow
meteorologicznych oraz obecnosci w powietrzu pre-
kursoréw tego zanieczyszczenia (tlenkow azotu, we-
glowodoréw). Na stacjach pozamiejskich notowano
wieksza liczbe dni z przekroczeniem normy dopusz-
czalnej niz na stacjach miejskich (wykres 32).

Wojewddzki Inspektprat Ochrony Srodowiska mo-
hitoruje stan jakosci powietrza na terenie wojewddz-
twa mazowieckiego w ramach Painstwowego Monito-
ringu Srodowiska. W 2007 roku pomiary prowadzono
ha 77 stacjach pomiarowych: 22 automatycznych,

srednia lizba dni
cvuonERERSE

W_—FjT_—’:

2000 2001 2007 2003 2004 2005 2006 2007
rok

O stacje pozamiejskie
O stage migjskie

Wykres 32. Srednia arytmetyczna z liczby dni ze stezeniami
8-godz. ozonu wyzszymi od 120 pg/m* w latach 2000-2007
w wojewddztwie mazowieckim (Zrodto: WIOS)

24 manualnych oraz na 31 stanowiskach pasywnych.
Wyniki pomiardw stanowia podstawe do sporzadze-
nia rocznej oceny oraz klasyfikacji stref, ktéra wyko-
nana zostata w 18 strefach (Aglomeracja Warszawska,
cztery powiaty grodzkie, pie¢ powiatow ziemskich
oraz 8 stref taczonych z kilku powiatow) dla dwoch
kryteridw: ochrona zdrowia i ochrona roslin.

W wyniku szostej rocznej oceny jakosci powietrza
za 2007 rok dla zanieczyszczen majacych okreslone
poziomy dopuszczalne (dwutlenek siarki, dwutlenek
wegla, tlenek wegla, benzen, otéw, pyt PM10) w ob-
rebie szesciu stref zidentyfikowano obszary przekro-
czenia standardéw imisyjnych dla pytu PM10 (wykres
33) wedtug kryterium ochrony zdrowia: Aglomeracja
Warszawska, miasto Radom, miasto Plock, powiat
piaseczynski, strefa ciechanowsko-mlawska i strefa
pruszkowsko-zyrardowska.
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Flasyfikacja straf wedbug zaniec zyszozen
el - o hrora zdrowia

Chwiitlenek azotu - MO,

+

Wykres 34. Stezeniadwutlenkuazotu ra stacjach pomiarcnyich
e wEnddZhnie mazomiac kit w 2007 roku Frdcto WI0GE)

WoAglomerac)i Warszawskig wystgpity rdwnigz
przekroczenia wartodd Sredniorocng dla dwutlen-
ki azotu fwvkres 34), Powyisze strafy zostaby zakwa-
liffkowane do klasy C dla ktdrej istnigje ustawowy
wymag opracowania Frogramdw Ochromy Powie
trza {art, 91, pki 1 ustawy Pod),

Dila pozostahych zaniecysazczen standardy imisyne
na terenie wazystkich stref (obszar catego wiojaw ddz-
twia) bvhy dotrzymane (wvkres 35, 36, 37, 38, 34),
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fafpirenu ma emisja powierzchniowa charakfery-
Zujaca sie nieoptymalnymi parametrami spalania
paliw,

Dla pozostabych zanieczyszczen: arsen, kadm,
nikial, ktdre 53 oznaczane wopyle PMITO jwiyvkres 419,
stefenia Srednioroczne spetniaty krvteria okredlo-
ne poZiomam docelowwn i stanowihy od 7 do 40 %
standarddw imisyjmych,
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Flasyfi kac ja straf wiedtug zanieczyszo zeh
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| Wykres 42, Sradnia liczha dniz przekroczeniem war-
] | toici docalows] dla czonu 120 podm? ra stanowiskach
s - Fod kg ] pomiarciych wolatach 2005 -2007 w wojewddzte
| mazcwieckimm [Erddi WD)
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O liczba dniz preskroczenian wa modc i docelweg 120

Poza tym na obszarze wojew ddztwa (strefa ma-
Zowiecka) wystgpito rdwnie prrekroczeniepoziomu
docelowego dla ozonu wedtug krvterium ochromy
Zdrowia na stacji Granica-KFN (avkres 429, Ma stacji
w Belsky poziomy stefer ozonu osiggnely poziom
docelown, Wowniku klasvfikadi strefa mazowiecka
bez Aglomeracji Warszawskiel otrzymata klase C
W zwigzku = powyEszym istnigje Lstawowy wiyrmdg
{art. 91, pkt 5 ustawy Fod) opracowania Programdw
Ochrony Powietrza dla benzofa/pirenu i dla ozonu,
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Foziomy celu diugoterminowego dla ozonu fana-
liza za lata 2005-2007) wedtug kryterium ochrona
Zdrowia vty przekroczone stgd zgodnie z art, @1a,
Lstawy Fos jedmm z celdw programdw ochromy Sro-
dowiskatworzonych dlawojewddzbwa powinno byd
osiggnieciewartodd kryterialmych dla ozonu w 2020
roku, okreglonych w rozporzadzeniu ministra Srodo-
wiskaz dniald marca 2008 roku w sprawie poZiombw
nigktarych substanci w powigtrzy (O, UL Nr 47, poz,
28N, Poziom celu dtugoterminowego dla ozonu we
diug knterium - ochrona zdrowia nie dopluszcza za-
isthienia mozliveodcl przekraczania wartodc 120 pg/mr?
w Zadmym punkcie pomiarmaym,

Klasvfikacje stref dla kryterium ochrona roélin dla
Zaniezyszen majgcych okreflone poziomy do-
puszzalne (Mox, 50 prreprowadzono w 2007 roku
wi 13 strefach, Poziomy dopuszczalne zostahy dotrzw-
mang, a stefenia Srednioroczne dla tlenkdw azotu
i chwutlenku siarki stanowity okoto 33% normmy,

Cwutkenek siarki - 50

Uzon troposfaryzny - O,

whs

apa 12.Klasyfikacja stref wadbug zanieczyszozan - cal dhugo-
tarmincny — o hrona zdronia

Tlenki azotu - NG

iapa 13.Flasyfikacja stref wadhug zanieczyszozer - cal o hrona rodlin
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Foziom docelowy dla ozonu ikrterium ochrona
roling wyraZzony parametrem AO0T40, liczony jako
Srednia z pieciu lat (20032007 zostal dotrovmany
fwvkres 433, WartodE docelowa A0T40 okretlona na
poZiomie 18 000 pgfm?-h bedzie obowignywata do
2070 roku,

Poziom celu dfugoterminowego dla ozonu we-
diug kryterium - achrona roslin, ktdry ma byd osig-
griigty do 2020 roku nie bt dotrzvmarny, Wartosd pa-
rametru ACT40 bvta przekro@ona okoto dwukrotnie
na wszystkich stanowiskach pomiarmanych,

Cron troposfeniczny - O,

%+

Mapa 14. Klasyfikacja straf wedtug zaniec zyszozen - cal dlugo-
tarminomy —ochrona filin

W latach 2000-2007 nastapit wzrost emisji zanie-
cZyszczen gazowych (bez CO)) o 23.3%, 50, o 18,3%,
MOx o 24.8%, natomiast emisia pyltdw zmalata
o 18, 7%, W latach 2000-2005 produkt krajowy brutto
wzrdst o 549 wykres 449, Dynamika wzrostu PEE Eyla
dwikrotnie wyzsza niz wzrost emisji poszzeqdlmech
Zanie@yszzen gazowych prey jednoczesng red ukgji
amisi pytdw, Pozwala to sqdzid e wzrost gospodar-
2y wiojewddztwa mazowieckiego odbvwa sie Z za-
chowaniam troski o jakoi frodowiska,

Ldziat produkc)i energii elektryczne) el aktrow-
ni waodmychi Zrddet odnawialmych byt wowojawddz-
twie mazowiackim marginalny | wynosit w 2006 r,
okoto 0,5%, Lgczna produkcja enargii elektryczng)
wowojewddziwie mazowiadkim w 2006 1, wynio-



sta 22 01,3 GWh, w tym ze Zrédet alternatywnych 150
114,3 GWh, 140 a

|nwestycje zwigzane £ ochrong powietrza w wo- 120 ﬁ
jawddztwie mazowisdkimw latach 2000-2007 1004
¥ instalaga kettdw fluidalmych (Vattenfall Heat ¥4 o

Poland 5.4, - Elektrocieptownia Zerar w Warsza- g
wia), 4
modernizaga elektrofiltrédw (Vattenfall Heat Po-
land 5.A.: Elektrocieptownia Ferar, Elektrocie
plownia Siekierki, Cieplownia Kawsczym w War- 000 001 200 2008 Tomd 06 2006
szawie; Eleltrownia Kozianice),

budowa instalagi edsiarzania spalin (Vattentall T TR SR

Heat Poland 5.4, - Elsktrocieptownia Siekierki  Wykres 44, Zmiany amisji chwutlenky siarki, tlenkdw azotu

w Warszawie Zespd! Elektrowni Ostrotaka, Elele i dwutlenku wegh z zakaddw szozegdinis ucigzlivech na tle
trownia Kozienica) zrmian PRE w latach 2000-2006 wwojewddztwie mazowiec kim,
: przy zatoreniu, Zewartodd wikaznikdw w2000 roku jedt rdivna
100R6 (Zrdcto: GLIS)

instalaga palnikéw niskosmisyimech (Vattenfall
Heat Poland 5.4, - Cieptownia Wo la w War szawis,
Elektrownia Kozienice, Polski Koncern Maftowy
ORLEM 5.4, w Flocku),

instalaga wysokosprawnych urzadzen odpyla-
jacych (Radomskie Przedsizhiorstwe Energetyki
Cieplnej, RADPEC™,

zmiana eynnika grzewazego (Przedsickiorstwe
Energetyzne w Siedlcach Sp. z 0.0, GRURA 7y-
WIEC" 5.4, Browar w Warce Przedsichicrstwo
Energetyki Cieplnej w Sochaczewie Spoz o),
budowazakladu skojarzonego wytwarzania enat-
gii | ciepta (Przedsighiorstwo Enargetyki Cieplng
Spez oo w Wiszhowi e, Przedsizhiorstwo Energ e
tyznew Siedlcach Sp.z ou0),

budowa instalagi hydroodsiarzania ol gdw na-
padowych (Polski Koncern Maftowy ORLEN 5.4,
w Floclku),

% budowa instalacji odsiarczania gazdw phynnych
(Paolski Koncern Maftowy ORLEM 5.8, w Plocku),

2 zmnigjszenie emis)i odordw (Polski Koncern Maf-
towry CRLEM 5.4, w Phocku),
howe rozwigzania komunikacyine w miastach
(Warszawa — most Sickierkowski z drogami do-
jazdoweymmi, Plock - budowa rond, prespravey mo-
stowej wraz z drogami dojazd oveymi, Sochaczew
- budowa obwodnicy, Biatobrzegi - budowa ob-
wodnicy),

2 budowa piecédw fluidalmych do spalania odpa-
déwy (Orlen Eko Sp.z o w Plocku),
uruchomisenie deptowni na biomase w Socha-
cTEwie,

2 uruchomisnie cieptowni z wykorzystanism wd
geotarmalych w Mszczonowis,
budowa instalagi do wspdlspalania biomasy
wi Elektroweni Kozienica,
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Wykres 45. Zmiany liczby zarejestrowanych pojazdéw w latach
2000-2007 w wojewodztwie mazowieckim, przy zatozeniu, ze
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Wykres 46. Rozlktad procentowy przekroczenh hatasu drogo-
wego dla pory dziennej w latach 2000-2007 w wojewddztwie
mazowieckim (zrédto: WIOS)
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Glowne zZrodla halasu na terenie wojewodztwa
mazowieckiego to komunikacja i przemyst.
Na hatas komunikacyjny sktada sie:

B hatas drogowy - natezenie ruchu przekraczajace
6 min pojazddéw rocznie wystepuje na odcinkach
o sumarycznej dtugosci okoto 320 km. Pod wzgle-
dem wskaznika presji motoryzacji wojewddztwo
mazowieckie jest na trzecim miejscu, wspdlnie
z wojewoddztwem malopolskim, po wojewddz-
twie slaskim i tédzkim.

Czynnikiem w znacznej mierze decydujagcym

o ucigzliwosci akustycznej jest wzrost liczby srodkow

transportu, co w sposéb bezposredni przektada sie

na natezenie ruchu drogowego — wzrost ogdlnej ilo-

ci pojazdéw z 2 073 087 w 2000 roku do 3 067 408

w 2007 roku (o 48,0% —wykres 45).

B hatas lotniczy - na terenie wojewodztwa funk-
cjonuje 5 lotnisk mogacych mie¢ wplyw na sro-
dowisko. W obrebie aglomeracji warszawskiej:
Warszawa-Okecie, Warszawa-Babice i Géraszka,
a poza aglomeracja warszawska w Minsku Ma-
zowieckim i w Radomiu. Najwiekszy wplyw na
srodowisko i ludzi ma ,Okecie” (najwiekszy port
lotniczy w Polsce).

B hafas szynowy:

—tramwajowy (Warszawa),

- kolejowy o natezeniu ruchu przekraczajgcym
60 000 pociagdw rocznie wystepuje tylko na
odcinku od dworca Warszawa-Zachodnia do
dworca Warszawa-Wschodnia. Ekspozycja hala-
su kolejowego na terenie wojewddztwa mazo-
wieckiego w stosunku do ekspozycji na terenie
Polski stanowi okoto 11%.

Obiektami powodujacymi ponadnormatywny

hatas przemystowy sa glownie:

zaklady przemystu chemicznego,

elektrocieptownie,

zaklady przetworstwa tworzyw sztucznych,

zaklady obrébki metali,

zaklady przemystu spozywczego,

restauracje, kluby i inne obiekty realizujace funk-

cje gastronomiczno-rozrywkowe.

Najbardziej ucigzliwymi zrédtami hatasu sg syste-

my wentylacyjne, pily, sprezarki, szlifierki, wibratory,

przenosniki, betoniarki, agregaty chtodnicze, pom-
py, suszarnie, transport wewnetrzny w zakfadach,



transport dostawczy do obisktéw  handlowech,
Urzgdzenia nagtadniajgce.

Stan Srodowiska akustrznege  oceniany  jest
woopardu o prowadzone badania udgzlivesd aku-
styczng poszzegdlmych Zrddet hatasu, Gléwrmm Zrd-
dtem zagrozenia hatasem na terenie wojewddztwa
mazowiackiego jest komunikada, w szzegdlnedd ha-
tas drogowy, Z przeprowadzonych pomiardw wynika,
ze w wiskszoid przekrojdw pomiarowych wystepo-
waty przekroczenia dopuszzalmych pozioméw, a naj-
wigksze zagrozenie hatasemwystepuje w centralmych
rejonach duzych miast oraz przy drogach na ktdrych
odbywa sie ruch tranzytowy, Waine jest przesuniade
rejestrowanych woostatnich latach poziomdw diwie
ki kisrunkuwyzszych pozi oméw, przekraczajgoych
dopuszezalny poziom o ponad 15 4B - dotyay to
owitaszaza pory nocng fwvkresy 461 47,
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Mapa 15. Monitoring hatasu drogoweago na terenie wojanddztva mazowiackiago w 2007 roku [Zrédbo: WD)
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Woprzypadky hatasu preemystowego, mimo iz
kazdego roku lizba badamych zaktaddw bevda inna,
tojednak zauwaialne 53 pewne tendencje iwvkresy
48, 44, | tak:

W diaporydziennef - pocgwiszy od roku 2003 jloid
przekroczen woprzedziale do 10 dB utrzymuje sie
na podobmam poziomig, natomiast malgje udziat
obigktdw o najwyzszvch przekroczeniach dopusz-
Zalnego poziomu daaieku (powyiel 15 dB),



B dla pory nocnej — w latach 2000-2007 nasta-
pit niewielki wzrost przypadkéw przekroczen
w przedziale do 10 dB, a na zblizonym, niskim
poziomie utrzymuje sie ilos¢ przypadkéw o prze-
kroczeniach powyzej 15 dB.

Istotnym jest fakt zwiekszenia sie liczby obiektéw
o charakterze ustugowym i handlowym lokalizowa-
nych w poblizu zabudowy mieszkaniowej i jedno-
czesnie stwarzajacych wysoka uciazliwos¢ akustycz-
na dla mieszkancow. Nalezy przy tym podkreslic, ze
najwieksze zagrozenie hatasem wystepuje w duzych
miastach: w Warszawie, Radomiu, Ptocku, Ciechano-
wie, Ostrotece i Siedlcach.

W zwigzku z wystepujacymi przekroczeniami po-
zioméw dopuszczalnych hatasu w srodowisku pod-
jeto wiele dziatan ograniczajacych emisje hatasu do
srodowiska.

W zakresie hatasu komunikacyjnego:

B Warszawa:

v" wybudowanie ,Trasy Siekierkowskiej” tacz-
nie z ,Mostem Siekierkowskim” i ekranami
akustycznymi,

¥" wybudowanie tunelu o diugosci 885 m pod
Wistostrada na odcinku od mostu Srednico-
wego do ulicy Karowej,

¥" wybudowanie ekranéw akustycznych o dtu-
gosci42 298 m,

B pozostala czes¢ wojewoddztwa:
¥" wybudowanie obwodnicy na trasie krajowej

E-7 omijajacej miejscowosé Biatobrzegi,

¥v" wykonanie remontu i budowa ekrandw aku-
stycznych nad torami kolejowymi na wyso-
kosci ulicy Stowackiego w Radomiu,

v wybudowanie obwodnicy dla miasta Socha-
czewa,

v" wybudowanie obwodnicy dla miasta Gar-
wolina.

W zakresie hatasu przemystowego:

B likwidacja Zzrodet hatasu lub ich wymiana np.
S.A.,RUCH’ Dziat Prenumerat kolportaz prasy ul. Z6t-
kiewskiego w Warszawie (likwidacja Zrédta), AVON
OPERATIONS POLSKA w Garwolinie (wymiana wen-
tylatorow),, DELTA X" J.Skalski, B.Skalska Sp. J. w Pion-
kach (likwidacja wentylatordéw), SNN Poligrafia
Sp. zo.o.w Dziekanowie Polskim (przebudowa insta-
lagji), Stora Enso Poland S.A. w Ostrotece (likwidacja
Zrodha), Warszawska Wytwornia Wédek ,KONESER”
(wymiana wozkéw widlowych), Slusarstwo Sikorski
w Minsku Mazowieckim (likwidacja wentylatora),

B wyciszenie urzadzen:

v" budowa ekrandéw akustycznych — Instytut
Kardiologii w Warszawie, ZUOK Kobierniki
k/Plocka, Tesco Polska Sp. z 0.0. w Teresinie,
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Wykres 48. Procent skontrolowanych obiektow przemysto-
wych przekraczajacych poziomy dopuszczalne hatasu w porze
dziennej w latach 2000-2007 w wojewddztwie mazowieckim
(zrédto: WIOS)
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Wykres 49. Procent skontrolowanych obiekiéw przemysto-
wych przekraczajacych poziomy dopuszczalne hatasu w porze
nocnej w latach 2000-2007 w wojewddztwie mazowieckim
(Zrédto: WIOS)
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PHU,LANGMAR" W. Langa M. Gérecki - Dys-
koteka ,IBIZA” w Uniecku, Sklep Sam Bielani-
ski w Warszawie, Drukarnia Wydawnictwa
Bauer w Ciechanowie, Stora Enso Poland
S.A.w Ostrofece,

zamontowanie tlumikéw akustycznych -
LAALTMASTER” Sp. z 0.0. w Piasecznie, CARGIL
POLSKA Sp. z o.0. w Siedlcach, AYON OPE-
RATIONS POLSKA w Garwolinie, PERN ,Przy-
jazn” Przepompownia nr 3 Plock — Gory,
Sklep Sam Bielanski w Warszawie, Drukarnia
Wydawnictwa Bauer w Ciechanowie, Stora
Enso Poland S.A. w Ostrotece,

wykonanie obuddéw dzwiekochtonnych
urzadzen - ,Betoniarstwo Korzeniak” w Su-

lejowku, Warszawskie Centrum Finansowe
Sp. z 0.0. w Warszawie, Zaklad Stolarski Wie-
staw Stolarski w Bedzyminie, Stora Enso Po-
land S.A. w Ostrotece,

wyciszenie pomieszczen hal produkcyjnych
—,Betoniarstwo Korzeniak”w Sulejowku, Za-
ktady Naprawcze Taboru Kolejowego , Mirisk
Mazowiecki” S.A, zaktad MASKO-GRAHAM
Sp. z 0.0. w Sulejowku, Stora Enso Poland
S.A.w Ostrotece,

Zmiana miejsca parkowania pojazdow -
MPO w m.st. Warszawie Sp. z 0.0.,

poprawa nawierzchni na drodze dojazdo-
wej — MPO w m.st. Warszawie Sp. z 0.0.
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Wykres 50. Odpady przemystowe wytworzone w wojewodztwie
mazowieckim w latach 2000-2007 na tle zmian PKB (Zrocto: GUS)
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Wykres 51. lloé¢ wytworzonych odpadéw przemystowych
w wojewbdztwie mazowieckim w przeliczeniu na 10 000 zt PKB
w latach 2000-2005 (Zrédto: GUS)
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Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 roku o odpadach
(Dz. U. z 2007 Nr 39, poz. 251, z pozn. zm.) definiuje
odpady jako kazdg substancje lub przedmiot nalezgcy
do jednej z kategorii, okreslonych w zatgczniku nr 1 do
ustawy, ktérych posiadacz pozbywa sie, zamierza po-
zbyc sie lub do ich pozbycia sie jest obowigzany. Zgod-
nie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
27 wrzesnia 2001 roku w sprawie katalogu odpaddéw
{Dz. U. Nr 112, poz. 1206) odpady w zaleznosci od
Zrédia ich powstania dzieli sie na:

B odpady z sektora gospodarczego, zwane odpa-

dami przemystowymi (grupy od 01 do 19),

B odpady komunalne tacznie z frakcjami groma-

dzonymi selektywnie (grupa 20).

Zasady gospodarowania odpadami, przez ktére
to rozumie sie, zgodnie z ustawa o odpadach (art. 3)
ich zbieranie, transport, odzysk i unieszkodliwianie od-
padéw, w tym réwniez nadzor nad takimi dziataniami
oraz nad migjscami unieszkodliwiania odpaddw, zosta-
ly okredlone w art. 9 ww. ustawy. Zgodnie z nimi od-
pady powinny by¢ w pierwszej kolejnosci poddawane
odzyskowi lub unieszkodliwiane w miejscu ich powsta-
wania. Odpady, ktére nie mogq by¢ poddane odzyskowi
fub unieszkodiiwiane w miejscu ich powstawania, po-
winny by¢ uwzgledniajgc najlepszg dostepnq technike
fub technologie, o ktdrej mowa w art. 143 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 roku - Prawo ochrony srodowiska,
przekazywane do najblizej potozonych miejsc, w ktérych
mogq byc poddane odzyskowi lub unieszkodliwione.

Odpady przemystowe

Na przestrzeni lat 2000-2007 ilos¢ odpadow prze-
mystowych, wytworzonych w wojewddztwie mazo-
wieckim, wzrosta od 4 383,5 tys. Mg do 6 7884 tys. Mg.
W omawianym okresie odnotowano 55% wzrost ilosci
wytworzonych odpadow — wykres 50. Wskaznik masy
wytworzonych odpadéw na jednostke Produktu Kra-
jowego Brutto najwyzsza wartosé osiggnat w 2003
roku — 353 kg/10 000 zt PKB, w nastepnych latach wy-
kazat tendencje spadkowa — do 279 kg/10 000 zt PKB
w 2005 roku (wykres 51).

W latach 2002-2006 w wyniku dziatalnosci gospo-
darczej najwieksze ilosci odpaddw powstaly z rolnic-
twa i przetwdrstwa zywnosci (grupa 02), z procesow



termicznych (grupa 10) oraz z oczyszczalni sciekow 2006 ‘ | I
i uzdatniania wody (grupa 19) - wykres 52. - i
Grupa N 2004
oinady lazwa grupy % i
odpady z rolnictwa, sadownictwa, upraw 2003
02 hydroponicznych, ryboléwstwa, lesnictwa, fowiectwa 5
oraz przetworstwa zywnosci 2002
10 odpady z procesow termicznych ‘ ‘ -
odpady z instalacji i urzadzen sluzacych 9 00 1400 1500 2000 1500 Sh
19 zagospodarowaniu odpadéw, z oczyszezalni Sciekéw tys. Mg
oraz z uzdatniania wody pitnej i wody do celéw |0
przemystowych E :(9)

Do znaczacych wytworcow odpadow przemysto-
wych na przestrzeni lat 2002-2006 na terenie woje-
wodztwa mazowieckiego nalezy zaliczy¢ (tabela 12):
B MPWiKw m.st. Warszawie S.A. Zakltad Wodociggu
Centralnego,

Elektrownia ,KOZIENICE”S.A. Swierze Gérne,
MPWiK w m. st. Warszawie S.A. Zaktad Wodociggu
Pétnocnego,

Vattenfall Heat Poland S.A. Zakfad Elektrocie-
ptownia SIEKIERKI,

Zespot Elektrowni, Ostroteka” S.A.

W gospodarowaniu odpadami wazna role petnia
procesy odzysku i unieszkodliwiania. Dane za lata
2000-2007 pokazuja korzystna tendencje — wzrost
(od 2003 roku) ilosci odpadow poddawanych pro-
cesowi odzysku i unieszkodliwiania poza skladowa-
niem oraz ograniczanie ilosci odpadow skltadowa-
nych na sktadowiskach (wykres 53).

W 2007 roku prawie potowa (49,7%) wytworzo-
nych odpadéw przemystowych zostata poddana
odzyskowi. Unieszkodliwianiu poza skladowaniem
poddano 31,7% odpaddw, 8,3% zdeponowano na
sktadowiskach, a 10,3% zmagazynowano do podz-

Wykres 52. Grupy odpadéw przemystowych wytworzone
w najwigkszych ilosciach w wojewd6dztwie mazowieckim w la-
tach 2002-2006 (Zrodto: WIOS)
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Wykres 53. Gospodarka odpadami przemystowymi w woje-
wodztwie mazowieckim w latach 2000-2007 (Zrédto: GUS)

Tabela 12. Wykaz najwiekszych wytwércodw odpaddw przemystowych w wojewddztwie mazowieckim na przestrzeni lat 2002-

2006 (zrédto: WIOS)

Powiat Nazwawytworcy odpadéw

% w ogélnej masie

llogé wytworzonych

2003 2004 2005 odpadéw w 2006 1. (Mg)

m. st. . MPWIK w m. st. Warszawie S.A,
1 Warszawa o Zakdad Wodociagu Centralnego 120 eho | B4 25c | 242 [
3 [hoslertch | Hozerice || oi oM nELERENICE S 159 | 159 | 164 | 172 | 188 10458147

Swierze Gorne

. " . MPWIK w m. st. Warszawie S.A,

3 |legionowski | Wieliszew ol Aol Demeierece 173 | 13,6 6,9 6.7 6,3 375531,1
m. st. , Vattenfall Heat Poland S.A. Zaktad

4 Warszawa 8 Elektrocieptownia SIEKIERKI Ad| 54| BB 4| @l S
5 | m, Ostrofeka | m. Ostroleka | Zespot Elektrowni Ostroteka”S.A, 43 35 37 36 438 2639969
Razem 56,9 | 58,9 | 58,4 | 57,3 | 58,7 3256512
Pozostali wytworcy 431 | 41,1 | 41,6 | 42,7 | 413 2284004
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Wkres 54, Gospodarowanie odpadami prasmmystonnyimi wonig-
fendatztvie mazowisec kimw reku 2007 (Zrddk: GLIS)
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Wyknas 55. Ddpady niebez pieczne witworzo ne w wiojainddz-
twie mazowieckim w latach 2000-2006 na tle zmian PRB (Zrd-
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001 i o L i

nak

Wryknas 56, llosd witworzonych odpaddn niebezpieczmeh
w v jewiSdztwie mazowisc kim w przsliczeniu na 10000 2 FRE
w latac h 2000-2005 (Zidco W0, GUS)

&l

nigsrego ragospodarowania (wykres 54), W stosun-
ku do roku 2000 prawie 16-krotniewzrosta ilosé od-
pad dw unieszkodliwiana metodami inmymi niz skia-
dowanie (z 2% do 31,7%), 3 ponad d-krotnie zmalat
udziat odpadéw przemystowsch unieszhodliwianych
poprzer sktadowanie (£3589 do B.3%),

Odpady niebezpieczne

W odpadach przemystowych szczegélne migjsce
zajmujg odpady nisbezpiezne czvli odpady nale-
Zqce do kategoni lub rodzaidw odoaddw okred lonvch
na liscie A zafqeznica ar 2 do ustawy oraz posiadajgee
co naimniel jedng £ wiaiciwoid wymienionyeh w za-
fgczniki nr 4 do ustawy lub nalezgee do kategoni lub
rodzaidw odoadow akredlonvch na lifcie B zafgoznika
ar 2 do wstawey | zawderaiqeoe ktdndoolwiel ze sifadini-
kdwe womienionych we zafqoznie or 3 do ustawy oraz
posiadaigoe co najmaiel fedng 2 wiaichwoia wmie-
nionyvch w zafgcznike wr 4 do ustawy (Dz LU, z 2007
Mr 39, poz. 251, z pdin. zm.).

W 2006 roku w stosunku do roku 2000 stwier-
dzone wzrost iledc wytworzonych odpaddw nie-
berpieczryvch o ponad 4006 (widcres 550, Wekaznik
ilodc wytworzonych odpadéw nicherpiecznych na
jednostke PKE byt najnizszy w 2004 roku i wynosit
4,2 k10000 2 PKE (wrdcres 56),




Procentowy udziat odpaddéw niebezpiecznych  100% 1
w ogdlnej masie wytworzonych odpaddw przemy-
stowych wahat sie od 1,4% (w 2004 roku) do 1,8% (w
2005 roku) — wykres 57.W 2006 roku odpady niebez- %% 1
pieczne w wojewodztwie mazowieckim stanowity
okoto 1,7% (98 573 Mg) wytworzonych odpaddw
przemystowych.

W masie odpadow niebezpiecznych wytworzo- 4o |
nych w latach 2002-2006 przewazaly odpady z grup: 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
05,11,13i 19 (wykres 58). rok

H odpady przemystowe

99% 4

97%

9%

B odpady niebezpieczne

Nazwa grupy
0 odpady z przerébki ropy naftowej, oczyszczania gazu Wykres 57. Udziat odpadéw niebezpiecznych w masie odpa-
ziemnego oraz pirolitycznej przerdbki wegla dow przemystowych w wojew6dztwie mazowieckim w latach
odpady z chemicznej obrébki | powlekania powierzchni 2000-2006 (Zrédto: GUS, WIQS)
il metali oraz innych materiatdw i z procesdw
hydrometalurgii metali niezelaznych -
13 oleje odpadowe i odpady cieklych paliw (z wyltaczeniem 2006 jﬁ,
olejéw jadalnych oraz grup 05,12 19) ] ‘
odpady z instalacji i urzadzen stuzacych 2005 - .
19 zagospodarowaniu od padow, z oczyszezalni Sciekow ]
oraz z uzdatniania wody pitnej i wody do celow % E
przemystowych 2004

W latach 2000-2006 zasadniczym sposobem za- 203 |

gospodarowania odpaddéw niebezpiecznych bylo

unieszkodliwianie poza skladowaniem (62-819%)

oraz odzysk (1 8_34%) - wyk_re§ 59_' 0 10000 20 000 30000 40000 50000
W 2006 roku unieszkodliwianiu poza skladowa- tys. Mg

niem poddano 62,3% odpaddw niebezpiecznych, HOosEITEI13MI0

odzyskowi - 29,9%. Czasowo magazynowano do

dalszego zagospodarowania okolo 1% odpadéw  Wykres 58. Grupy odpadéw niebezpiecznych wytworzone

hiebezpiecznych, a okoto 7% unieszkodliwiono po- W najwiekszych ilosciach w latach 2002-2006 (Zrédto: WIOS)

przez sktadowanie (wykres 60).

2002 1

6,9%  0.9%
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rok | odrysk
W unieszkodliwianie (poza skladowaniem)
[ sktadowanie

B czasowe magazynowanie
H odzysk
B unieszkodliwianie (poza sktadowaniem)

W czasowe magazynowanie
O sktadowanie

Wykres 59. Gospodarka odpadami niebezpiecznymi w woje- ~ Wykres 60. Gospodarowanie odpadami niebezpiecznymi
wédztwie mazowieckim w latach 2000-2006 (Zrodto: WIOS) w wojewddztwie mazowieckim w roku 2006 (Zrédto: WIOS)
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Wykres 61. Emisja odpadéw komunalnych razem z zebranymi
selektywnie w wojewddztwie mazowieckim w latach 2000-2006
(Zrédto: GUS)
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Wykres 62. Odpady komunalne zebrane w przeliczeniu na
mieszkanca w latach 2000-2006 w wojewddztwie mazowiec-
kim (zrédto: GUS)
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Wykres 63. Odpady zebrane w sposéb selektywny w ogél-
nej masie odpadéw komunalnych statych zebranych w latach
2001-2006 w wojewddztwie mazowieckim (Zrédto: GUS)

62

Odpady komunalne

Zgodnie z ustawg o odpadach z dnia 27 kwiet-
nia 2001 roku przez odpady komunalne rozumie sie
odpady powstajgce w gospodarstwach domowych,
a takze odpady niezawierajgce odpaddow niebezpiecz-
nych pochodzgce od innych wytwércéw odpaddw,
ktére ze wzgledu na swéj charakter lub sktad sq po-
dobne do odpaddw powstajgcych w gospodarstwach
domowych.

W latach 2000-2006 roczna ilos¢ zebranych od-
padow komunalnych w wojewodztwie mazowiec-
kim podlegata nieznacznym wahaniom. W 2006 roku
zebrano 1 543 tys. Mg odpaddéw komunalnych,
co w przeliczeniu na jednego mieszkarica wynosito
299 kg.W stosunku do roku 2000 w roku 2006 zebra-
no o okoto 8% wiecej odpaddéw komunalnych, a ich
ilos¢ w przeliczeniu na jednego mieszkanca wzrosta
o okoto 6%. Zmiana wartosci wskaznika ilosci zebra-
nych odpadéw komunalnych na jednego mieszkan-
ca w duzej mierze wynikata zaréwno z niezgodne-
go ze stanem faktycznym raportowania w zakresie
odebranych od wiascicieli nieruchomosci odpadow
komunalnych przez podmioty gospodarcze jak
i z pozbywania sie odpaddw w niewlasciwy sposob
{np. porzucanie odpaddéw w lasach czy spalanie od-
padow w domowych piecach) — wykresy: 61, 62.

Jednym ze sposobow zmniejszenia ilosci od-
padow komunalnych unieszkodliwianych poprzez
skladowanie jest ich selektywna zbidrka u Zrédia.
W latach 2001-2006 ilos¢ odpadéw komunalnych
zebranych w wojewddztwie mazowieckim w sposdb
selektywny nie przekraczata 4%. W 2001 roku odpa-
dy zebrane selektywnie stanowity 1,7%, a w 2006
roku - 3,4% ogdtu zebranych odpadéw komunal-
nych (wykres 63). W 2006 roku selektywnie zebrano:
papier i tekture (15 tys. Mq), szkto (14 tys. Mg), two-
rzywa sztuczne (9 tys. Mg), tekstylia i odpady wiel-
kogabarytowe (po 4 tys. Mg) oraz metale (2 tys. Mg).

Infrastruktura gospodarki odpadami

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego wedtug
stanu na koniec 2007 roku gospodarowanie odpa-
dami wspomagaly nastepujace instalacje (mapy:
16-19):

B zaktady kompleksowego zagospodarowania od-
padéw (3): ZUSOK Warszawa (spalarnia, sortow-
hia, mechaniczno-biologiczne przetwarzanie od-
paddéw, kompostownia odpaddéw organicznych),
ZUOK Kobierniki (sktadowisko, sortownia, me-
chaniczno-biologiczne przetwarzanie odpaddw,



kompostownia edpadéw zielonych), PPHU RAD-

KOM (skladowisko, sortownia, kompostownia

odpaddéw zielonych),

B zaktady mechaniczno-biclogicznege  przstwa-
rzania odpad dw (23 ZGKIM Grodzisk | MPO ZUCK
RBADICW

B kompostownie (7 zhigranych odpaddw orga-
nizmych | odpaddw zielomych (Z0M Warszawa,
EKO-ERDE Marki, PPU Energoutech Kawsoyn,
PUK Ciechandw, ZUD Siedlce, ERO-CEMTRLIM
Fruszhéne, AGROMIL Lomianlil,

B :palarnie (43 2 spalarmie odpaddw medyazmech
(SPZ0Z Cstroleka | EMKA Handel-Ustugi w Zyrar-
dowie spalaria w Kozienicach - nieczynna od
tnarca 2007, jedyna w Polsce spalarnia od paddw
kamunal mech (ZUSCK w Warszawie) oraz jedna
spalarnia odpaddw preemystowssch, wotym nie
berpieczrych (FKM ORLEM 5.8, w Procku),

B sortownie (25 - poza zakfadami kompleksowe
go zagospodarowania odpaddw): lokalizowane
hajzedce w poblizu skiadowisk, dominujgacege
wowiojew ddotwie sposobu unieszhodliwiania od-
paddéw kemunalmych,

B stage demontazu (67) i punkty zhiserania pojaz-
déw (100 aktual my wykaz wanw.mazowi agol,

B instalage do zhierania, odzysku i przetwarzania
zuytego sprzetu elektrycznego i elektronizne
go (170, aktualny wykaz wwowdios.gowvpl,

B :sktadowiska odpaddw (104 90 skdadowisk od-
padéw komunalnych (odpady inne niz niskbez-
pieczne | obojetng) oraz 14 - pravimujgcych
odpady z dziatalnedc qospodarzej (DRLEN Eko
w Plocku — edpady nisbezpieczne, PZHIT TRAMP
wi Chetstowie - odpady obojetne pozostate 12 -
adpady inne niz nicherpieznei obojatneg),

Ma przalomie lat siedemdziesigtych i osiemdzie
sigtych praktykowane bvto deponowanie przster-
minowanych Srodkdw ochrony rodling opakowan po
rich oraz nieprzydatych odczynnikéw chemicmech,
badz innych odpadéw zalizanydh do odpadédw nie
berpiecych w prymitywiych, zakopanych w ziemi
zhiornikach luk studniach wykonarmych z betono-
wych kregdw, uszzelnionych masg bitumiczng - tak
owianych maogilnikach, Wedtug stanu na koniec 2007
roku w wojewddztwie mazowieckim znajdowats siz
10 mogilnikéw zawisrajaoych minimum 273,2 Mg
przsterminowarych Srodkdw ochrony rodling Zgod-
nie Z wymaganiami prawa muszg one zostad zlikwi-
dowane do kofica 2070 roku, W latach 2000-2007
Zlikwidowane zostaby 2 mogilniki: na terenie Lasdw
Faristwowych MNadlesnicwa Radom w migjscowodd
Duzy Las, gmina Praytyk (2006 rok) oraz wom, Gréjec
{prace rekultywacyine do 09.07.2008 roku),

Wazing role w dziataniach na rzecz minimalizacji
powstawania | whaiciwege postepowania z odpa-
dami petnia dziatania edukacyjne na rzecz poprawy
swiadomodd ekologizng spotecanstwa, Wowoje
wiidztwie zadania te realizowane sg w ramach: te
matycznych programéw edukacyinych, obchoddw
Cni Ziermi i festyndw organizowanych przy udziale
Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska,
W latach 2005 i 2007 Urzad Miasta w RBadomiu przy
wspdtudziale min, WIS zorganizowal festyny po-
fwizcone problemom Srodowiska prevrodniczegs,
wotym promowaniu zhidrki surowcdw wtdrmech,
Kentynuowana jest wspdlpraca WI0S z Regional
e Centrum Eduka gi Ekelogiczne) w Ptocku, Waréd
misszhaficdw wojewddztwa rozpowszechniane sg
Ulotki i broszury propagujgoe ochronz Srodowiska
i postepowanie zgodne z zasadami zréwnowazone
go rozwojl, Celem preyblizenia i popularyzadi aktu-
alrych preepiséw prawa z zakresu gospodarki odpa-
dami prowadzone sg szkolenia | wydawane raporty
o stanie Srodowiska,
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MMapa 16. Wybrane instalacje wspomagajace gospodarke odpadam i w wo jewddztwie mazowieckim (stan na 31,12 2007,
rédho: WICS)
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Legenda
Punkty zhigrmnm
Stacjpdemonta iy

Mapa 17. Stacje demontazu | punkty zhierania pojazddw w wojewddrtvie mazowiac kim (stan na 31122007 r; Zrédie WIDS)



MMapa 18. Instalacje preetwarzajgc e zuzty sprzat ekektngzny | elektroniczry wwopnddztwie mazowia: kim (stan na 31122007 1,
rédho: WICS)
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Mapa 19. Skladowiska odpaddw eksploatowana na terenie wojawddztwa mazowiac kiego (stan ra 21.12.2007 r; #rédho WICH)
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Mazowsze pomimo znacznej urbanizadji i uprze-
mystowienia jest regionem posiadajacym zréznico-
wane naturalne krajobrazy. Bogactwem przyrodni-
czym tego regionu jest Puszcza Kampinoska oraz
pozostatosci dawnych puszcz: Kurpiowskiej, Pilickiej,
Kozienickiej, Kamienieckiej i tochowskiej. Tworza one
duze kompleksy ledne z ostojami rodzimej fauny oraz
licznymi fragmentami naturalnych zbiorowisk roslin-
nych, czesto urozmaiconych utworami wydmowymi.

Do najciekawszych pod wzgledem przyrodni-
czym rejondw naleza nieuregulowane odcinki rzek,
zamieszkiwane przez dziesigtki gatunkéw ptakéw.
Charakterystyczne dla regionu s3 bociany, a zakla-
dane na dachach domostw gniazda tych ptakéw sa
typowym sktadnikiem mazowieckiego krajobrazu.

Na obszarze wojewodztwa mazowieckiego rzeka
Wista odznacza sie unikatowymi walorami przyrod-
niczymi. Jest ponadregionalnym korytarzem eko-
logicznym. Znajdujace sie tu siedliska, np. wyspy
w nurcie rzeki, sa siedliskami legowymi i miejscami
wypoczynku ptakéw wodno-blotnych (np. mew,
rybitw i sieweczek), w tym takze gatunkéw zagrozo-
nych w swoim bycie w skali calego kontynentu.

Presja na przyrode wzmaga sie wraz z rozwojem cy-
wilizacyjnym i kazdy rok przynosi niekorzystne zmiany
zachodzace praktycznie na wszystkich poziomach jej
organizacji. Pomimo tego réznorodnos¢ biologiczna
Polski nalezy do najbogatszych w Europie. Wynika to
z dogodnych warunkéw naturalnych (potozenie w cen-
tralnej czesci kontynentu, strefa klimatu przejsciowego
i zroznicowana budowa geologiczna), a takze odmien-
nych, w stosunku do pozostatych krajow europejskich
wplywow  gospodarki  cztowieka (nieréwnomierne
uprzemystowienie i urbanizacja kraju, zachowane na
znacznych obszarach tradycyjne, ekstensywne rolnic-
two oraz rozlegte i trwate historycznie lasy).

Region Mazowsza, jak réwniez pozostata pétnoc-
no-wschodnia czes¢ kraju, to obszary o dobrze za-
chowanej przyrodzie, gdzie dos¢ licznie wystepuja
gatunki, ktére w pozostatych czesciach Europy sa
silnie zagrozone lub wymarle.

Najwazniejsze wspdiczesne zagrozenia dla przy-
rody polskiej to:

B zmiany cech siedlisk, spowodowane m.in.: eutrofi-
zacja, odwodnieniem, zakwaszeniem gleby, badz
skazeniem toksycznymi zwigzkami chemicznymi,
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B przeksztalcenia struktury krajobrazu i likwidacja
siedlisk/ekosystemow na skutek zmian sposo-
bow uzytkowania ziemi,

B fragmentacja siedlisk,

B negatywna presja cztowieka na gatunki postrze-
gane jako niepozadane,

B nadmierna eksploatacja populacji gatunkow
uzytkowych,

B zmiany systemu uprawy i hodowli,

B inwazja gatunkéw obcych lub zaplanowane ich
introdukgje.

U podstaw tych zagrozen leza:

B postawy i aspiracje zyciowe znacznej czesci spo-
teczenstwa polskiego wyrazajace sie wzrastajaca
konsumpcjg débr, w tym zasobdw srodowiska
przyrodniczego,

B gwattowny wzrost motoryzacji i zwiazana z tym
rozbudowa uktadow komunikacyjnych powo-
dujaca zajmowanie nowych obszardéw oraz frag-
mentacje i izolacje ekosystemow,

B zmiany tradycyjnego systemu upraw i hodowli,
wynikajace z intensyfikacji produkcji, stosowania
nasion nowoczesnych odmian roslin oraz prefe-
rowania ras o wysokiej wydajnosci,

B zmiany struktury wlasnosci ziemi, szczegdlnie
w wyniku prywatyzacji panstwowych gruntéw
rolnych, co prowadzi do przebudowy przyrodni-
czych elementow krajobrazowych,

B stosunkowo niska wrazliwosé przyrodnicza spo-
teczenstwa — w tym przedstawicieli wladz rzado-
wych i samorzadowych,

B niski dochod narodowy oraz brak dostatecznych
srodkow na ochrone przyrody.

Zasoby przyrodnicze Mazowsza

W celu zachowania najcenniejszych zasobow
przyrody prowadzone s3 réznego rodzaju formy jej
ochrony. Do form tych zaliczamy: parki narodowe,
rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obsza-
ry chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000,
pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne,
uzytki ekologiczne, zespoly przyrodniczo-krajo-
brazowe oraz ochrone gatunkows roslin, zwierzat
i grzybdw,



Jednym z najwaznigjszych zadad krajdw czton-
kowskich Unii Europejskisj w ochronie preyrody
jest tworzenie Europejskie] Sieci Ekologizne] Na-
tura 2000 w celu zachowania na terytorium Wspdl-
noty Eurepejskis] zagrozonyeh i rzadkich rodza-
jéwr siedlisk preyrodniczych, gatunkdw rodlin oraz
Twierzat,

Ekologiczny system obszardw chronionych ma
rapokiegad degradagi laséw i terandw rolmych, za-
pawnial moliwoeic odpoaynku i odnowy sil, two-
rzyd ostong ekologiczng dla miast ze szczegdlnym
uwzglednieniem aglomeradi warszawskiaj.

Kampinoski Park Narodowy

Polozenie i uksztaltowanie terenu

Kampinoski  Park  Marodowy  utworzono
16.01.1959 r. dla ochrony najlepig) zachowanego
kompleksu wydm &rédlgdowych w Europie, wraz
z catym jego proyrodnizym bogadwem oraz dzie
dzictwa historyano-kulturowego Puszezy Kampi-
noskie), lest jedynym parkiem narodowym wwoje
wihdztwie mazowiackim, lego obszar wynosi 38 548
ha, w tym 68 ha w wojewddztwie Wadzkim (Oirodek
Hodowli Zubréw w Smardzewicach). Wokst parku
wyznazona jest strefa ochronna (otuling) o po-
wiarzchni 37 756 ha.

Kampinoski Park Narodowy rozcigga sie misdzy
271578 529 257 M i 20° 17 a 20° 53'E. Potozony jest

PUSZICIA KAMPINGISHA
GEOMORFOLOGIA

Mapa 20, Uksztaltowanie powierzchni Puszczy Kam pinoskis)

na Mizinie Srodkowomazowiackigl w poltudniowo-
zachodnig) @eici Kotliny Warszawskiaj, w zeid po-
tudniows] okhejmuje fragmeanty Bdwniny fowicko-
Blorskie] i Réwniny Warszawskisg),

Rrefba parku ma budowe pasows, posuwajgcsia
z pétnocy na poludnie moina wyodrabnid wspdk
zasne koryto Wishy w misdzywalu, tarasy zalewowe
Wishy, pdtnocny pas wydmowy, pdtnocny pas ba-
gienny (doling Lasicy), poludniowy pas wydmowy,
poludniowy pas bagienny, skarpe pradoling Wishy
i Réwninz Blofiska,

Obszar puszczy odwadniany jest przez basics
- prawobrzerny dophow Bzury, Do tasicy wpadaja
kanahy: Zaborowski, Olszowiecki oraz &9, Pélnoay
skraweek parku jest odwadniany przez Kanat Krom-
nowski, wohmwajacy do Bzury,

Fuszza Kampinoska lefy na ohszarze wezla hy-
drologicenesge szerequ duzych rzeks Wisky, Bugu,
Marwi, Whry i Bzury, Rada Europy uznata dolingWisty
za korytarz ekologiczry rangi europejskiej, a obszar
pUsTEY Za europejski wezal kol ogicziy,

Ma podstawie kryteridw opracowanych przez
Bird Life International Puszcza Kampinoska zostata
uznana za Europejsky Ostoje Prakdw,

Od roku 2000 Kampinoski Park Marodowy wraz
z otuling tworzy Rezerwat Biosfery MaB Puszcza
Kampinoska o powierzchni 76 200 ha,

Woroku 2004 Kampinoski Park Narodowy uznany
zostal za obszar MATURA 2000 Puszcza Kampinoska
(PLCTE000T) o powierzchni 375 km?,
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Charakterystyka flory

W Parku wystepuja zardwno gatunki charakte-
rystyczne dla klimatu oceanicznego, np.: wakrota
Zwyczajha czy gozdzieniec okdtkowy, jak i gatunki
klimatu kontynentalnego, m.in.: trzmielina brodaw-
kowata, kocanki piaskowe. Obok gatunkow kseroter-
micznych i psammofilnych, jak np.: gozdzik piasko-
wy, sasanka fakowa, wezymord stepowy, czy owsica
lakowa, spotkac tu mozna takze gatunki borealne
i borealno-gorskie: wronca widlastego, pomocnika
baldaszkowego i kosacca syberyjskiego. Sporadycz-
nie wystepuja gatunki gorskie, np. paprotnik kolczy-
sty i nerecznica gorska.

Sposrod stwierdzonych dotychczas na terenie par-
ku okoto 1 400 gatunkéw roslin naczyniowych okoto
90 podlega ochronie catkowitej, okoto 20 ochronie
czesciowej, a kolejne 100 uznano za gatunki rzadkie
i zagrozone, Wsrdd tych najcenniejszych i najbardziej
zagrozonych, ujetych w ,Polskiej czerwonej ksiedze
roslin, nalezy wymieni¢ m.in.: chamedafne péinoc-
na, dzwonecznika wonnego, zimoziota pétnhocnego,
gozdzika sinego i lenca bezpodkwiatkowego, ktdre
sa objete ochrong écista, a z pozostalych: smagliczke
pagorkowsa, miodunke waskolistna, lepnice drobno-
kwiatowa i piaskowca trawiastego. We florze znaczny
udzial maja gatunki obce, np. wérod 74 wystepuja-
cych tu gatunkow drzew 38 to gatunki obce.

W szacie roslinnej parku zdecydowanie dominuja
zbiorowiska lesne, ktére zajmuja ponad 28 tys. ha, co
stanowi okoto 73% powierzchni. Wsrdd nich przewa-
zaja: kontynentalny bér mieszany, subkontynentalny
boér swiezy i inne nieokreslone zbiorowiska borowe.
Do najrzadszych zbiorowisk lesnych naleza m.in. da-
browy swietliste, bér chrobotkowy oraz kontynen-
talny bor bagienny. Sposrdd okoto 100 zbiorowisk
nielesnych zidentyfikowanych na terenie Parku naj-
wiekszy udzial maja zbiorowiska lgkowe (okoto 18%
powierzchni), zwilaszcza faki wilgotne w réznych
fazach dynamicznych. Do najcenniejszych zbioro-
wisk nielesnych naleza torfowiska wysokie, murawy
napiaskowe, wilgotne faki trzeslicowe i Swieze faki
rajgrasowe.

Charakterystyka fauny

Wsrod okoto 5 000 gatunkdw zwierzat o udoku-
mentowanym wystepowaniu na obszarze Kampino-
skiego Parku Narodowego, 225 gatunkéw znajduje
sie na liscie zwierzat objetych w Polsce ochrona.

Z bezkregowcow, do najbardziej cennych ga-
tunkéw naleza owady chronione unijng Dyrektywa
Siedliskowa: zalotka wieksza, czerwonczyk nieparek,
czerwonczyk fioletek, modraszek telejus, przeplatka
aurinia i pachnica debowa.
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Ze wzgledu na duze zréznicowanie biotopdw i ich
mozaikowaty uklad, obszar Kampinoskiego Parku Na-
rodowego stwarza dogodne warunki bytowania dla
licznych gatunkéw ptakéw o zréznicowanych wyma-
ganiach ekologicznych. Od potowy XX wieku w grani-
cach KPN odnotowano 216 gatunkéw ptakéow. W la-
tach 2000-2007 stwierdzono legi 134 gatunkow, a 9
zaliczono do prawdopodobnie legowych.

Na terenie parku odnotowano 45 gatunkow pta-
kéw wymienionych w | zataczniku Dyrektywy Ptasiej
{gatunki wymagajace specjalnej ochrony), w tym 23
gatunki legowe. S3 to m.in. bak, trzmielojad, orlik
krzykliwy, dzieciot czarny, kropiatka, zielonka, po-
drézniczek, jarzebatka, muchotowka mata, ortolan
oraz sporadycznie obserwowana wodniczka.

Wysoka liczebnos¢ derkacza i swierszczaka byta
podstawag podjetej przez Parlament Europejski
w marcu 2000 roku decyzji o uznaniu Puszczy Kam-
pinoskiej za ostoje ptakéw o randze europejskiej.

Sposréd 52 gatunkow ssakow wystepujacych na
terenie parku 3 gatunki sa efektem udanej reintro-
dukgji. Sa to: tos - reintrodukowany w 1951 roku,
bobr europejski —w 1980 roku oraz rys —w roku 1992,
Od 2000 roku nateren parku wypuszczono 5 osobni-
kéw rysia (1 samiec i 4 samice), w tym ostatnie dwa
osobniki w roku 2003. Szes¢ gatunkow ssakdw wy-
stepujacych w Puszczy Kampinoskiej figuruje w Dy-
rektywie Siedliskowej UE. Sa to: rys, bobr, wydra oraz
nietoperze: mopek, nocek duzy i nocek tlydkowtosy.

Zagrozenia abiotyczne

Jednym z podstawowych zagrozen dla przyro-
dy KPN jest obnizanie sie poziomu woéd podziem-
nych. Od potowy XIX wieku tereny bagienne Pusz-
czy Kampinoskiej byly osuszane w celu zwiekszenia
powierzchni gruntéw ornych. Ostatnie prace melio-
racyjne prowadzono na poczatku lat 70. XX wieku.
Mimo to w puszczy od potowy zesztego wieku ob-
serwuje sie stopniowe obnizanie poziomu wéd pod-
ziemnych. Szacuje sie, ze do chwili obecnej na te-
renach podmoklych sredni stan wod podziemnych
opadto 0,5-1,0 metra.

Wynikiem obnizania sie poziomu wod podziem-
nych i powierzchniowych sa zmiany siedliskowe,
np. ustepowanie roslin zwigzanych ze stalymi zbior-
nikami wodnymi oraz torfowiskami (zagrozonych
jest okoto 9 gatunkéw chronionych). Tym procesom
podlega obecnie ponad 96% siedlisk uznawanych
w latach 50. za podmokie (Solon, 2003). Towarzy-
szy im wzrost udziatu miedzy inymi brzozy omszo-
nej w zbiorowiskach lesnych oraz wejscie debu
szyputkowego i jarzebiny (Kloss, 2003). W puszczy
obserwuje sie wyrazny zanik siedlisk olséw i boréw



swieych oraz zwizskszenie powisrzchini siedlisk tequ
alszowoesionowege, graduwilgotnege i boru mie
szanego wilgotnege (Solon, 20033,

Obszar parku charakteryzuje sie bardzo duzym
zagroeniem pozarowyrm, W 2007 roku na terenie
parku zanotowano 37 poZardw, w b 34 pokrnwy
gleby (lasu)i 3w ekosystemach nislesnych,

Kaoleimym zagrozeniem jest nasilajgca sie urkbani-
zaga terendw potororych w otulinie, czesto w bez-
podrednim sasiedztwie granic parku lubw migjscach
stanowigcych korytarze ekologiene Zwarta zabudo-
wa powstajgca wokdt Fuszzy Kampinoskig) tworzy
nieprzekraczalng bariers dla przemieszzajgorch sis
roslin i zwierzat, Intensywny rozwd] ofrodhkdw osad-
nizych wokdt parku podaga za soba réwniez zwisk
senie zanieEyszczenia powietrza |owdd, hatasy,
nadmierng penetracje ludzka terendw chroniomech,
Litrudnieniem we wiaschwym uregulowaniu zabu-
devey wokdt parku jest brak gminnych plandw pree
strzennego zagospodarcwania (Markowski 2007,

Zagrozenia biotyczne

Réwnowiskows monokultury sosnowe s3 na-
razone na masows pojawy (gradage) niektérych
gatunkéw owaddw lisdozermych, Na podstawie co-
rocziyveh obserwadgi okredlonych owaddw i jesien-
mych liczen ich larw | poczwarek Zaklad Cchromy
Lasu prognozuje prawdopodobisfstwe masowego
wystapienia grofmych dla lasu gatunkdw,

W mwigzku ze wzrostemn lesistodd i zwarda dize
wostandw oraz zanikism terendw otwartych uste
pujg rodliny dwiattorgdne, typowe dla muraw kse
rotermiciych | psammofilnych, okrajldw i luEmech
lasdw (Glowaclk | Ferchimin, 2003, Zalesianie i natu-
ralne zakrzaczanie nisuzvtkowarnych tak powoduje

zanik cennych skladnikéw szaty rodlinng] zwigza-
rych z ekstensywna gospodarka relng i lakows, np.
obserwuje siz ograni@enie wystepowania fak trzes-
licowych, czy muraw psammofilyech (Kucharski
i Michalska-Hejduk, 2003), Zaniechanie koszenia na
dotychezas uzytkowanych | bogatych florystycznie
takach prowadzi do preeksztatcenia siz ich wijedno-
rodnei ubogieflorstyanietgki Smiatkowe lub zaro-
tla wisrzbowe (Kucharski | Michalska-Hejdubk, 20033,

Ekspansia obaorch gatunkdw stanowi istotne za-
grozenie dlarédinorodnodc prayrodnize) parku, Do
najbardzig ekspansywnych gatunkdw zalieys nale
v @eremche amerykariska, dab czerwony, robiniz
akacows, tubin trwahy | niederpka drobnokwiato-
weag o,

Stan przyrody
Kampinoskiego Parku Marodowego
na podstawie monitoringu

Frogramy maonitaringu preyrody w KPN opraco-
wiywanea sg przez Dziat Mauki | Monitoringu Frayrody
wie wispdlpracy z innymi instytugami | organizaca-
mi zajmujgosmi sie Sledzeniem zmian zachodzacych
w przyrodzie na terenie Polski, W KPN monitoring
prowadzony jest w dwdch systemach, misdzy ktdrye-
mi zachodzi wewnatrzna zaleznoié, Pierwszy to sys
tem olbejmujacy caty KFN, uznajacy preyrode parku
rawzotzec do badania zmian ogdlmych, Drugito Sta-
ga Bazowa Zintegrowanego Monitoringl Srodowi-
ska Preyrodnizego Fozary’ Stacja, Pozary” uszoze
gétawia ogdlneinformage o zmianach w preyrodzie
KPM, System ogdlny monitorowania preyrody KPN
dostarcza darmych o zmianach tta Stagji i proyezynach
ohserwowanych przez nig zmian.

Klimat

Ohserwage warunkdw klimatyczmech  ohbszaru
Puszczy Kampinoskig sg podstawy analiz przyrod-
niczych | umaozliwiaja okreflaniewphwu pogody na
rasoby wid podziemnych i powierzchnicowych, Fro-
wadzone sg one w trzech stacjach meteorologic-
riych i przezr szesé posterunkdw opadowych,

Srednia temperatura powietrza z wigloleda
19882007 wynosita 8,1°C, a preecigtny rocny opad
za wizystkich posterunkdw KPN wynidst 532 mm.
Matomiast w 2007 roku drednia temperatura powie
trza dla trzech stagi wyniosta 9,1°C a srednia suma
opaddw —595,7 mm. Od poczathu pomiardw najc e
plejszym rokiem byt rok 2000 w ktdrym zanotowano
94°C, & najzimnigszym 1991, z temperaturg roczng
G6% Mapwyzsze opady wystgpily w roky 1996 -
A93,3 mm, a najbardzie) suchym byt rok 2000 - 440
mim opadu,
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iMapa 21. Rozkdad opaddw na terenie Puszczy Kampinaskig) w roku 2007 ra tle irednig) z wislolacia

Ma obszarze KPM przewarajg wiatry z kisrunku za-
chodniego — 25% obserwadgi woroku 2007, Notuje sie
réwrniez duzo cisz (pradkos Swiatru = 0.5 m/fs) —w 2007,
259 ohsarwad, proy Srednig) z wislol eca 269,

Wody podziemne i powierzchniowe

Od roku 1999 prowadzony jest na terenie Puszay
Kampinoskiel monitoring standw wdd powierzch-
nicwych | podziemmych w sieci Zozong] z 60 piezo-
matrdw i 20 punktdw wodowskazowych, Pomiary
prowadzone sg oo dwa tygodnis, Wwislolaciu 1967-
2007 stany wéd ksztattowahy warunki pogodowe
Majwyzsze stany notu|e si2 wozasng wiosng, a najniz-
szejesienig. Majgtebsza susza wystgpita jesienig 2003
roku, Wewrzedniuw wiskszodcl piezometr dw zanoto-
wano hajni Zsze stany wdd podziemmch wowielol ecu
i poraz pierwszy od lat 70, {ostatnich prac melioracyj-
ryvch) wiyschby wszystkie cieki parky, taznie z tasica
Woraku 2007 dzigki wysokim opadom w missigcach
letrich zanotowans stosunkows wysokie stary wéd
podzi emmych,

Flora i zbiorowiska roglinne

Od 2007 roku prowadzony jest na terenie parku
maonitaring zhiorowisk ledmech, Wty celu oo 5 lat
prowadzone sg badania glebowe pomiar drzew i in-
wentaryzaga roslinnedd na 52 czteroarowych stakech
powisrzchniach usytuowarech w rézrych czesciach
parku, ohejmujacych wybrane typy siedlisk i repre-
zentujgcych rozmaite zespohy rodlinne Do najwaz-
nigjszych zadan tego monitoringu nalezy zali v,
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B chbserwacie trwatodd zhiorowisk w powiazaniu
ztrwatodcig warunkdw siedliskowych,

B ohserwacje procesdw fluktuacyjmych,

B rejestracje procesu regeneradi (woprzyvpadhu
zhiorowisk lefnych =z mbodym drzewostanam)
i sukcasiiwtdrng (w przyvpadku zhiorowisk nisle-
Srych),

B rejestracie stanu zachowania platdw zhiorowisk
nigletmych, na ktérech w sposélh @ynny ograni-
za sie sukcesjz wtérna.

W ramach monitoringu realizowane sz min. na-
stepujgoe cele praktyczne
B kontrola skutkdw wykomawanych zabiegdw pie-

legnacyjmech,

B iledzenie stanu zhiorowisk roflinmych, wezesne
wykrywanie niskorzystnych zmian | okreslanie
ich przyazyn,

B iledzenie a nastzpnie modelowanie diugofalo-
wych trenddw zmian rodlinnedc w celu plano-
wania | weryfikacji dtugookresowych strategii
achrony i ksztattowania szaty rodlinne,
Systematycznie prowadzony jest monitoring ga-

tunkéw rodlin chroniomych, rzadkich | zagrozonych

wocelu Sledzenia stanu ich populagi, wykrnwania
mazlivych zagrozed i planowania ewentualmych za-
kiagdw ochronmyech,

Co roku prowadzony jest monitoring stanowisk
gatunkdw rodlin reintrodukowanychw latach 2007-
2005, W ramach tege monitoringu bada sie udat-
noid nasadzen, stan (kondycje) populac)i | ocenia
awentualne zagrozenia,



Zwierzeta

Liczebnosé i rozmieszczenie lednych ptakéw szpo-
niastych, bociana czarnego i kruka sa monitorowane
od 1980 roku. W latach 2000-2007 w granicach parku
stwierdzono gniazdowanie bielika (1-2 pary), orlika
krzykliwego (1-2 pary), bociana czarnego (11-19 par).
Pozostate gatunki legowe ptakow szponiastych od-
notowane w parku to: myszotow, jastrzab, krogulec,
pustutka, btotniak stawowy i fgkowy. Kolejne 2 gatun-
ki ptakow, tj. derkacz i Zuraw na terenie KPN monito-
rowane sg odpowiednio od 1996 i 2000 roku.

Od 1294 roku prowadzony jest monitoring rysia
metodami radiotelemetrii, tropien po sniegu oraz
kart obserwacji naocznych. Stale sledzenie zwierzat
umozliwia gromadzenie szczegdtowych informacji na
temat rozmieszczenia osobnikéw w terenie, rozrodu,
migracji, stanu zdrowotnego. Szacuje sie, iz Puszcza
Kampinoska jest obszarem bytowania 10-15 rysi. Po-
niewaz KPN jest odizolowany od innych terendw, na
ktérych wystepuja naturalne populacje rysi i migracje
nowych osobnikéw do Puszczy sa mato prawdopo-
dobne, planuje sie wpuszczenie kolejnych zwierzat
w celuwzbogacenia puli genowej (Reklewski 2006).

Liczebnos¢ i rozmieszczenie populagji introdukowa-
nego bobra okresla sie na podstawie corocznej jesien-
nej inwentaryzacji jego stanowisk, obejmujacej lokali-
zacjetam, zeremi, nor i spichlerzy. Stuzby terenowe KPN
prowadza ciaglte obserwacje wystepowania wybranych
gatunkow zwierzat, w tym duzych ssakdw: tosia, jelenia,

sarny i dzika. Ponadto stosuje sie szacowanie zmian li-
czebnosci duzych ssakdw na podstawie liczenia ich tro-
péw po ponowie snieznej przez pracownikdw tereno-
wych parku na statych 53 transektach wzdhuz drég i linii
oddziatowych o facznej diugosci 215 km.

Liczebnos¢ populacjitosiaw roku 2007 szacowana
byta na okoto 300 osobnikéw. Systematyczny wzrost
liczebnosci tego gatunku i zwigzane z tym przekro-
czenie teoretyczne] pojemnosci Puszczy Kampino-
skiej wywolato nasilenie migracji fosi. W 2007 roku
8 losi zgineto w wyniku kolizji drogowych a w zwiaz-
ku z innymi wypadkami losowymi $mier¢ poniosto
dalsze 9 osobnikow.

Zamknieta populacja zubra przebywajaca
w Osrodku Hodowli Zubréw im. prezydenta RP Igna-
cego Moscickiego w Smardzewicach koto Tomaszo-
wa Mazowieckiego o powierzchni 68,25 ha, w roku
2007 sktadata sie 14 osobnikow (10 zubréow w czesci
hodowlanej i 4 w czesci ekspozycyjnej).

Stacja Bazowa Zintegrowanego
Monitoringu Srodowiska Przyrodniczego
~Pozary” (SB ZMSP ,Pozary”)

Stacja Bazowa ZMSP ,Pozary” jest jednostka or-
ganizacyjng Kampinoskiego Parku Narodowego
i jedna z 7 stacji dziatajacych w ramach krajowej sieci
ZMSP. Stanowi ona czes¢ Panstwowego Monitorin-
gu Srodowiska, ktéry prowadzony jest przez Gtéwny
Inspektorat Ochrony Srodowiska.
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Wykres 64. Zmiany chemizmu opadéw atmosferycznych w latach 1994-2007.
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Stacja funkcjonuje od poczatku roku hydrolo-
gicznego 1994 | realizuje dwa ogdlne cele badawcze
okreslone przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodo-
wiska:

1. zintegrowany monitoring srodowiska przyrod-
niczego na terenie zwydmionych i bagiennych
tarasow rzecznych na obszarze staroglacjalnym.

2. funkcjonowanie ekosystemow lesnych i torfowi-
skowych w warunkach doplywu zanieczyszczen
atmosferycznych, naptywu wod gruntowych z ob-
szarow intensywnie uzytkowanych rolniczo oraz
przy okresowym niedoborze waéd podziemnych.
W 2007 roku na terenie SB ZMSP ,Pozary” reali-

zowano 10 programéw pomiarowych na 70 stano-

wiskach badawczych, mierzac 108 parametréw (Ol-

szewski, Wierzbicki 2008).

Szczegdtowe opisy zlewni,Pozary”, zakres badan
i raportowane wyniki dostepne s3 nha stronie www.
kampinoski-pn.gov.pl/zmsp.

Zabiegi ochrony czynnej
W latach 2000-2007 na terenie KPN prowadzono

nastepujace zabiegi ochrony czynnej:

B na powierzchni okoto 1 tys. ha rocznie wykonano
ciecia pielegnacyjne i sanitarne oraz urozmaica-
nie sktadu gatunkowego, na powierzchni kilku
hektarow wykonywane byly podsadzenia,

B zalesiano okolo kilkunastu hektaréw rocznie
gruntéw porolnych przejmowanych w drodze
wykupow i wymiany,

B w latach 1996-2007 KPN wykupit i przejat 1 524
ha (przy czym w 2007 roku trzy razy skorzystat
z prawa pierwokupu) - do wykupienia pozostato
okoto 2 822 ha,

B dla uszczelnienia granicy polno-lesnej dosadza-
no krzewy klujace (gtdg, tarnina, dzika réza),
w liczbie okoto 1 tys. sztuk rocznie,

B w ramach ochrony czynnej cennych przyrodni-
czo zbiorowisk nielesnych koszono okoto 70-80
ha, z czego okoto 70% stanowity taki storczykowe
i podmokte, a pozostate 30% zbiorowiska turzy-
cowe {w 2007 roku wykoszono okoto 82 ha tak
i turzycowisk i odkrzaczono okoto 2 ha tak),

B w2005 roku dokonano ostatnich nasadzen roslin
zielnychw ramach prowadzonej od 2001 roku re-
introdukgji, ktéra objeta 5 gatunkdw: naparstnice
zwyczajna, szalwie fakowa, sasanke takows, za-
wilca wielkokwiatowego oraz orlika pospolitego,

B w 2007 roku zwalczanie gatunkéw obcych prze-
prowadzono na powierzchni 88 ha,

B w 2007 roku wybudowano lub naprawiono 21
przetamowan ziemnych na matych rowach, spo-
walniajacych odptyw wéd wiosna,
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B dla ochrony miejsc gniazdowania zagrozonych
gatunkéw lesnych ptakow szponiastych i bocia-
ha czarnego wokét ich gniazd tworzy sie state
strefy ochronne o statusie obszaru ochrony sci-
stej w promieniu 100-200 m i w promieniu 500 m
na okres legowy,

B od 2007 roku w parku realizowany jest projekt LIFE
- dotyczacy ochrony i poprawy jakosci siedlisk
rzadkich motyli podmoktych tak pétnaturalnych:
czerwonczyka nieparka, czerwonczyka fioletka,
przeplatki aurinii i modraszka telejusa. W ramach
projektu prowadzona jest ochrona czynna polega-
jaca na wykaszaniu i odkrzaczaniu tak, poprawie
stosunkow wodnych i renaturalizacji.

Rezerwaty przyrody

Rezerwaty przyrody obejmujg naturalne lub
mato znieksztatcone ekosystemy, biocenozy i zbio-
rowiska roslinne. Tworzone sg dla ochrony rzadkich
sktadnikéw szaty rodlinnej i Swiata zwierzecego,
badz ochrony okreslonych sktadnikéw srodowiska
nalezacych do przyrody nieozywionej.

W wojewodztwie mazowieckim istnieje 177
obiektéw objetych ochrona rezerwatowa.

Wystepuja tu rezerwaty lesne, florystyczne, torfo-
wiskowe, wodne, faunistyczne i przyrody nieozywio-
nej zajmujace powierzchnie 17 706,7 ha.

Rezerwaty lesne reprezentuja wszystkie typy sie-
dliskspotykanych na Nizu Polskim. Przykladem moze
by¢ potozony na pdlnocy wojewddztwa rezerwat
JCzarnia’, chronigcy fragment Puszczy Kurpiowskiej
z charakterystycznymi starymi sosnami bartnymi
oraz dwa rezerwaty utworzone w celu ochrony cisa -
»Cis A”i,Cis B’ potozone na potudniu wojewédztwa
w gminie Szydlowiec. Rezerwaty florystyczne i fau-
nistyczne tworzone sg takze w celu ochrony siedlisk
wystepowania rzadkich, ginacych gatunkow roslin
i zwierzat. Wsrod rezerwatow florystycznych istnieja
np.: utworzone dla ochrony éniezyczki przebisnieg,
petika europejskiego, jodly, czy tez gradowych
zbiorowisk geofitow z udzialem storczykow i lilii
Zlotoglow. Rezerwaty faunistyczne wojewodztwa
to przede wszystkim rezerwaty chroniace stanowi-
ska ptakéw wodnych i btotnych, skupione w dolinie
Wisly i Bugu. Istniejg réwniez rezerwaty torfowisko-
we, ktére chronia zachowane torfowiska - gtéwnie
wysokie i przejsciowe, jeziora torfowe, mszary i spe-
cyficzng rodlinnos¢ tych siedlisk. Ciekawostka jest
jedyny na terenie wojewddztwa rezerwat stepowy,
skupiajacy rosliny typowe dla tej formacji florystycz-
nej takie jak: ostnice i len austriacki.



Tabela 13. Rezerwaty przyrody w wojewddztwie mazowieckim (Zrédto: Konserwator Przyrody)

Otulina rezerwatow

Powierzchnia (ha)

Typy rezerwatow W tytnpod ki Iiczba. reze'rwatéw powierzchnia
ochrona posiadajacych
scisla lasy uzytkirolne otuline tha)
Faunistyczne 25 60283 0,0 3021 1884 7 13150
Krajobrazowe 16 2651,0 0,0 21773 2127 2 72,2
Lesne 102 6927,0 0,0 65525 435 0 0,0
Torfowiskowe 12 10673 0,0 4639 1551 0 0,0
Florystyczne 17 5719 0,0 365,1 10,1 0 0,0
Wodne 1 20,5 0,0 0,0 14,0 0 0,0
Przyrody nieozywionej 3 4398 0,0 3939 89 0 0,0
Stepowe 1 09 0,0 0,0 0,0 0 0,0
Stonoroélowe 0 0,0 0,0 0,0 00 0 0,0
Ogédlem 177 17 706,7 0,0 10 254,8 632,7 9 1387,2

Parki krajobrazowe

rowymi. Na terenie wojewddztwa mazowieckiego
zajmuja powierzchnie 173 297 ha, jest ich 9, z cze-
go 4 czesciowo potozone sg na terenach sasiednich
wojewadztw,

Parki krajobrazowe obejmuja tereny wyrdznia-
jace sie szczegdlnymi cechami krajobrazu, odzna-
czaja sie wysoka wartoscia przyrodnicza, duzymi
walorami estetycznymi, historycznymi lub kultu-

Tabela 14. Parki krajobrazowe na terenie wojewodztwa mazowieckiego

Cel utworzenia

Brudzenski Park
Krajobrazowy

3171 ha
otulina 4397 ha

Dolina dolnego biegu Skrwy
Prawej oraz przylegajace
kompleksy lesne: Brwilno,
Sikorz, Budzen.

Obejmuje 3 rezerwaty: Sikorz,
Brwilno, Brudzenskie Jary.

Utworzony w roku 1988, Jest naturalng ostona dla
rezerwatow przyrody, tetenem wodochronnym oraz
poligonem badan naukowych. Dominuja tu lasy lisciaste
oraz grady. Faune reprezentuja: bocian czarny, kruk, kobuz,
trzmielojad, myszotow, zimorodek, remiz, dzik, sarna, zajac,
lis, kuna lesna, pizmak, tchérz, borsuk.

Chojnowski Park
Krajobrazoviy

67957 ha
otulina okofo
4727 ha

Fragment doliny Wisty

oraz dolina Jeziorki, Zielonej
i Tarczynki.

W granicach parku znajduje
sie 11 rezerwatow,

Utworzony w roku 1993, 75% powierzchni parku zajmuja lasy
zrozleglymi kompleksamistarodizewia, s to bory mieszane

z przewvaga sosny i udziatem brzozy, lipy, debu i grabu.
Wystepuje tu wiele gatunkow roglin zagrozonych wyginieciem.
Ewienementem jest wiciokrzew pomorski. Do ciekawszych
2wierzat nalez; lo, borsuk, jez, zaskronice i padalce. Z ptakow:
krogulec, myszotow, zimorodek, gotebiarz.

Kozienicki Park
Krajobrazowsy

262339 ha
otulina okolo
36 009,6 ha

Na terenie Puszczy
Kozienickigj.

W granicach parku znajduje
sie 11 rezerwatow o facznej
powierzchni ponad 900 ha.

Utworzony w roku 1983, dla ochrony bogactwa Puszczy
Kozienickiej. Niepowtarzalne krajobrazy tego terenu to
malownicze starorzecza oraz przefomy Wisly, Radomki

i Zagozdzonki, Wystepuje tu 40 gatunkow roslin
chronionych. Zwierzyne Puszczy reprezentuja m.in.: tosie,
jelenie, sarny, dziki, borsuki, lisy i rzadkie gatunki ptakéwe:
bocian czarny, orlik krzykliwy i kraska.

Mazowiecki Park
Krajobrazowy

15709.8 ha
otulina 7992 ha

Na obszarze duzego
kompleksu lesnego,

w poludniowe] czesci zwana
Puszcza Osiecka, z rozleglym
torfowiskiem zwanym ,Bagno
Cafowanie’

Na terenie parku jest9
rezerwatow przyrody.

Utworzony w latach 1986-1987. Duza réznorodnoéc
krajobrazowa: kompleksy wydmowo-lesne, ptaszczyzny
bagienno-takowe, doliny i koryta rzek Swidra i Mieni.
Zmiennosc szaty roslinnej, niemal wszystkie typy boréw,
unikatowa flora (storczyki, gnidosz krélewski oraz relikt
polodowcowy brzoza niska). Cenne gatunki fauny: tos,
kuna, wydra, borsuk, zmija zygzakowata, tabedz, zuraw,
dudek.
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Nadbuzzniski Park
K= pbrazcny

Powrier zchnia

41365 ha
atuling 39 535.2 ha

Pedzony wdalinie Bugu,
cbejrmuje by bochowskie,
Miedzyriskie, Cemncwskie,
Nz temnie Pardky istnigje 14
TEze rwatcne przyrody,

Ced utwrorzenia
Itworzany worcky 1993, Park 1o prede wszystkim
daling Bugu, rzekionaturlnym meanu:ln.lja:}rm karycie,
7 liczrymi skarpami, miglizna mii wy spami, stammeczami
oz reelegbemi fkami | pastwiskami, Badzo bogats
szata rodlinna sancwi cetje dis Swistazwierecegn,
B pEIE niowEn ego preer 207 aatun ki pra ko, 37
gatunkdw ssakiw 19gatunkw plani jgaddw oz 2
gatunkaw neb,

B, | Gostyninsko 36950 ha Pedcdony naterenie Utwarzany worcky 1979, Wik zhiorowisk mélinnch
Wito s ki Park bw tymn naterenis | wopwodziwe preewazap lasy, nagenniejsze z nich o clsy i fegi
Krajabrarcny wojewidz i kujaw sk pomcrs kiego pomstapoedoling reek: Rakutdwki, Rud v i Skney Lewej,

razoies kiega | marowietkiego, MNaterenie Parku wiste puje ponad 40 jeziar,
16 750 ha), Wgranicach Parku istnigje Inaczna jest idwnies powierzchnia bagen i orfcisk
ctuling 14195 ha | obecnie 12 rezenustcw z chamkte rystycznymi diztych z bicm sk gatun kanmi
preymdy, ad kalejne = mailin,
preaje ktcwane,
T, | GarznienskorLidzbarski | 27 764 3 ha, Potoaony natersnie Utwarzany weraky 1990, Panad 70% Parku zajmupm lasy,
Park Krajobraz oy lw tyr naterenie | wopwodrtwa o prewsmie grdy, Bsy miesmneorsz bory sesnowe,
I wojewddztwa mazcwiec kiego, Wystepuje i bk 000 gtk roshing wtym wisle
mazwieckiege | kujawsko-pamaorskisga radkich i chranionych, Naterenie ezerwaty, Jar Brynicki®
5 230 ha) i warm insko-mazurskieno, | znajduje sie pomnikowy dab wwisk okl 400 Bt zwany
Obejmug jeziors: Letna Debem Jagiefy.
Wilkiz, Garznoi tyiskie,

&, | Bdlirncawski Park 23730 ha Pododony naterenie Utwarzany woraky 1965, Pod stawowymn gatunkism

Kr=jobrazcny Iw grnicach wopEwodztwE w Puszcy Balimowskie) jest soina, bears, modmew
wjewidr g mazcnet kiego ilsza, Ma erene Padu wystepuje wiele gatun bdw raslin
mazcries kiega Hadzkiegn, nachsmame chmnicnych ghwidlakwroniec, stoneyk plamisty, oiik
Q877 hal, Puszczy Bolimcwskis), posplity, wawzynek wikze ko, Faune mpezentujz:
ctuling 10 787 2 ha | Mz terenie Parky utworone [Esie, smy,dziki, lisy, @poe oz bocian czamy, 2umwie,

5 ererwatiw pzyrody, fbedzie baki, perkazy, zimomd ki,
9, | Park Kejabrazcwy 30.006,2 ha, Pemzony naterenie Unwarzany w raku 1968, Dominujacym elementem

Pod faski Przetom Bugu | {wiym natemne | wopwidztwa krajabrmzu Parky s temny ledne oz potcie bk | pastwisk,
wojEwadztwa mazcwiec kiego Gk walonem pmy'rm:lnlr_'zym [estraturalnie pl'gnaca
mazowisckiego | ilubelskiego Rozcrgase | mekaBug. Wy sepujety ponad 760 gatunkew mlin,
.]5 393 hay, aruling | wadhuz meki Bug. wiymwiele cennych i mad kich gk nps parzydice snercrlih:
171316 ha paspolity, |ifia zhotoghdw, witkaki | starczy ki, Wind fauny

bardza liczng grupe stanow i praki oholo 141 ks,
m&dzjr]nn}rml Drl}kkm;rklmry puchacz, bocan carmy,

siewerzla obmzng,
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Obszary chronionego krajobrazu

Obszary chronionego krajobrazu obejmujg te-
reny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy sie
krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, war-
tosciowe ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania
potrzeb zwiazanych z turystyka i wypoczynkiem
lub petniong funkcja korytarzy ekologicznych. Ten
rodzaj ochrony zmierza do zabezpieczenia przed

zniszczeniem badz degradacja waloréw przyrodni-
czych. Na terenie wojewddztwa mazowieckiego ob-
szary chronionego krajobrazu zajmuja powierzchnie
833 235,3 ha (wprowadzone w drodze rozporzadze-
nia wojewody), natomiast obszary chronionego kra-
jobrazu wprowadzone uchwata rady gminy wynosza
1593,0 ha.

Tabela 15. Obszary chronionego krajobrazu wojewddztwa mazowieckiego (Zrédto: Konserwator Przyrody)

Powierzchnia obszaru (ha)

Nazwa obszaru

wtym:

uzytkirolne

rezerwaty
i pozostale
formy ochrony

przyrody

1. | Bolimowsko-Radziejowicki 25753,0 104570 130230 16,7 1803
2. | Dolina Przysowy 55540 6890 4407,0 420 34
3. | Dolina rzeki Jeziorki 16 020,0 35400 11080,0 163,0 3746
4, | Dolina rzek Pilicy i Drzewiczki 634220 177100 388000 8660 6402
5. | Dolina rzeki Zwolenki 5040,0 10800 3650,0 121,0 573
6. | Dolina Skrwy Lewej 34220 12590 19180 45,0 167,1
7. | Dolina Bugu i Nurca 7715 22,2 5980 50,5 0,0
8. |Gostyninsko-Gabinski 22520,0 87870 116840 4790 5050
9. | Hza - Makowiec 16 650,0 57500 10780,0 120,0 30,5
10. | Krasnicko-Kosmowski 19 5477 17762 164953 1271 00
1. | Krysko-Joniecki 92034 8898 77279 383 0.0
12. | Lasy Przysusko-Szydiowieckie 372470 231600 13960,0 127,0 2850
13. | tukowski 4240,0 22970 19005 25 5033
14. | Miedzyrzecze Skrwy i Wkry 282069 44707 211564 3304 0,0
15. | Minski 293159 109786 160524 231,2 8209
16, | Nadbuzariski 234510 15232 184237 856,1 138,1
17. | Nadwiglanski | (S) 70070,0 196898 45802,0 1411,2 2593
18. | Nadwislanski Il (P) 445040 71140 287790 6954,0 150428
19. | Nadwislanski 1l (W) 7 650,0 36370 31110 902,0 0,0
20, | Nadwkrzanski 979104 267801 629766 11279 729
21. | Maruszewski 7 030,2 234856 42908 17,9 80,5
22. | Nasielsko-Karniewski 14 586,1 33596 10387,5 93,6 09
23. | Okolice Rybna i Lidzbarka 7157 107,5 5196 5.0 0,0
24. | Przyrzecze Skrwy Prawej 333380 58810 218790 629,0 4883
25. | Réwnina Raciazska 10 402,0 22290 72150 167,0 938
26. |Siedlecko-Wegrowski 35840,0 93000 253933 3392 4461
27. | Solec nad Wisly 13794,0 30800 94700 7730 321
28. | Warszawski 148 535,1 501710 792720 93950 584738
29. | Wielunsko-Rzegnowski 384954 88568 260922 410,1 4805
Ogdlem 8332353 210628,0 516 844,2 25 840,7 13018,7
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Obszary Natura 2000

Matura 2000, definiowana takze jake , Eurcpejska
Sief Ekologiczna’ jest systemem obszar e chronio-
mych, ktéry ma zapewnié trwaly egzvstendje florze
i faunie Starego Kontynentu, zachowanie cennych,
a przy tym zagrozonych siedlisk preyrodniczych oraz
integrage ochrony prevrody z dziatalneddg chowie-
ka. lgf podstawowym celem jest optymalizada dzia-
taf na rzea zachowania eurepejskiego dziedzictwa
przyrody,

Ochrona przyrody wosiec Natura 2000 w swym
zatozeniu ma takie wybisranie i ksztattowanie ob-
szardw chronionyah, by stykaby sie one ze soba, lukb
blisko sgsiad owaly w sposdb umozliwiajgoy, zwlhasz-
cra gatunkom podlegajgoym ochronie mozliweodd
weadrdwelk, rozprzastrzaniania sig | swobodng) we-
miamy genduw,

Podstawg prawna tworzenia sieci Matura 2000
jast dyraktywa Bady 79M40YEWSE z dnia 2 kwigtnia
1979 roku w sprawie ochrony dzikich ptakéw i dy-
rektywa Bady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku
wiosprawie ochrony siedlisk prayrodnieych oraz dzi-
kigi faury i flory, ktére zostaby transponowans do
polskieg o pravea, gtéwnie do ustawy z dnia 16 kowi et-
nia 2004 roku o ochronie preyrody,

Sied Matura 2000 tworza dwa typy obszar dw;

B cohszary spedalng) echrony ptakdw (050,
B specjalne cbezary ochrony siedlisk (5000,

W Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
21 lipca 2004 roku w sprawie obszardw spedalng
achrony prakdéw MNatura 2000 wyznaczone 9 obsza-
réw specialng ochromy ptakdw (0509, na terenie

Mazowsza, natomiast w Rozporzgdzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 5 wrzednia 2007 roku zmieniajg-
oy rozZporzgdzanie w sprawie obzardw specialng
achrony ptakdw Matura 2000 poszerzone powyisze
ohszary o @tery dodatkowe,

Aktualnie naterenie wojewddzbwa mazowieckie-
go wystepuje 13 obszardw specjalng ochromy pta-
ke (050,

Ma terenie wojewddztwa mazowisckiegoe wiyty-
powano réwniez 21 specjalnych obszardw ochrony
siedlisk (5000,

Tabala 16.Chzary specjalng] ochrony ptakdw (0500w wojenwddztwie mazowiec kim

Powierzchnia caliowita p‘w{ia z_-cl'n'a_
Mazwa obszaiu Hal wrurojenrddztud e
ki mazowieckim (ha)
1. | Dalina Dalnega Bugu PLE 140067 743099 L3049
2, | Deling Liwea PLET40002 274315 274315
3, | Delina Pilicy PLE 740003 353563 330108
4, | Dolina Srod kowej Wisty PLE 140004 08487 274109
5 | Delina Omulwi | Plodownicy PLE 140005 34 386, 7 3134007
& | Makpalski Prstom Wishy PLE 140005 9728 20375
7. | PuszczaBizka PLE 140007 B3Fmar B3y
& | Doliny kg i Wibki PLET4000& 287515 &8
9. | Dolina Kostrzynia PLE 140000 143761 14 376,1
10, | Ostojaberiencha PLE140013 £83010 ESNT0
11, | Daling Dolne | Marwi PLET40074 250065 17 156
12| Puszzakampinoska PLE140007 76405 3TRA05
13 | PuszczaPiska PLB 250008 1728021 656
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Tabala 17. Specjalne obszary of hrony siedlisk (5300 na terenie wo pwddztva mazowieckiega

Povieszchnia calliowita P{r'l.lf'it'.'.lz_d‘l'lia_
Mazura obszaru (ha) ATTETTY T dIl‘l.l.l'lv.'f:
s mazowieckim tha)

1. | Bagno Catowane PLH 1400017 34475 3447 5
2 |BaranieGary PLHT40002 1805 18356
3 |[ebmwa Radriepwska PLH 7140003 L2 522
4. |Deabmwy Semezyrskie PLHT40004. G125 5471
5 | Daling Whry PLH 7400005 20 M0
6. | Dolina Twokiki PLH140005 23793 23713
7. | Kantar Stary PLH 740007 Q70 =]
& |Krogulec PLHT40008 113 1131
9. |tegiCzmej Stugi PLH 740009 385 BA
0. |Olszyny Rumeckie PLH140070 4d7 1487
1. |Osoja Nadbuzanska PLH 140677 460367 31 765 3
12, | Gikdr PLHT40012 04,5 204 5
13, [Wivdmy Lucynowsho-ostowieckie PLHT4007 3 4275 427 8
1. |Puzcz Kampinoska PLE140007 376405 W 6405
15, | Pakostzw PLH14007 5 Bad A GEd o
16, | Daling Dalngj Pilicy PLHT40016 38214 250030
17, | Farty Modlinskie PLH 1400020 1572 1572
18, | Przstorn Wishy w Matopolsce PLHOB0045 151164 25605
19, | Dalina Rawki PLH1O0TS 25254 27T A
M. |Osoja Ldzbardzla PLH2&0012 1875 2050
21 |Uromyska backie PLH 74002 16204 16204

Ogéakem 1506517 ! 1106601
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Pomniki przyrody

Pomnikami  przyrody nazywamy pojedyncze
twory przyrody zyvwe | nigozywiong] lub ich skupi-
ska o szczegdlnegjwartodci przyro dniz ), naukowe],
kulturowej, historycznej lub krajobrazowse]. Zalicza
sig do nich okazate rozmiarami drzewa, krzewy ga-
tunkéw rodzirmych lub oboych, Zrédba, wodospady,
wywierzyska, skatki, jary, glazy narzutowe oraz ja-
skinie,

Waojewddztwe mazowieckie posiada okoto 4 ty-
sigce pomnikdéw przyrody. 53 one znaczgoymi ele-

&z

mentami w krajobrazie wsi, miast oraz obszardw

stweartych,
o hajstarszych i hajokazalszych dizew pomni-

kowych mozna zaliczy s

B dab szyputkowy, Misszho |- wisk ponad &00 |at,
ol dd Ba0 om, Warszawa-Ursyndw,

B lipa drobnolistna — wisk ponad 400 lat, obwéd
FO0 crm, Warszaw a-Wave r,

B scsna pospolita —wisk ok, 350 lat, ohwéd 380
o, Mifisk Mazowiacki,



Tabela 18. Pomniki przyrody w wojewddztwie mazowieckim (Zrédto: Konserwator Przyrody)

Ogotem

Wyszczegdlnienie

pojedyncze

w tym:

glazy skafki, groty,

grupy drzew aleje

drzewa

wojewodztwo mazowieckie 3933 2908

narzutowe  jaskinieiinne

687 119 192 27

B topola czarna - wiek ok. 250 lat, obwéd ponad

800 cm, gm. Michalowice,

B topola biata — najgrubsze drzewo w Polsce, ob-
wod 11,2 m, Leszno.

Wsrod pomnikowych glazéw narzutowych na
szczegolna uwage zastuguje amfibolit zwany ,Gla-
zem Edmunda” o obwodzie 800 cm i wysokosci
1,3 m oraz granitoid czerwony o strukturze grubo-
krystalicznej porfirowanej zwany ,Mazurem” o ob-
wodzie 17,5 m, wysokosci 2,5 m i wadze 115 ton, zlo-
kalizowany w gminie Piaseczno. Jest to najwiekszy
gtaz narzutowy Mazowsza.

Ochrona gatunkowa

Ochrona gatunkowa ma na celu zapewnienie
przetrwania i wlasciwego stanu ochrony dziko wy-
stepujacych roslin, zwierzat i grzyboéw oraz ich sie-
dlisk, gatunkow rzadko wystepujacych, endemicz-
nych, podatnych na zagrozenia i zagrozonych wygi-
nieciem oraz objetych ochronga na podstawie uméw
miedzynarodowych, a takze zachowanie réznorod-
nosci gatunkowej i genetycznej.

Rosliny chronione

W poludniowej czesci wojewddztwa mazo-
wieckiego wystepuja cisy. W okolicach Warszawy
mozna odnalezé dziko rosnhacy wiciokrzew po-
morski. Na torfowiskach na péthocny-wschod od
Warszawy rosnie brzoza czarna, boréowka bagien-
na, chamedafne poétnocna i brzoza niska. Warod
innych rzadkosci flory Mazowsza wystepuja: lilia
ztotogtow, mieczyk dachowkowaty, irys syberyj-
ski, zimoziot podtnocny, wawrzynek wilczelyko,
przylaszczka, orlik, sniezyczka przebisnieg, zdro-
jowka. Wystepuja tu réwniez liczne chronione ga-
tunki grzybow i paprotnikow.

Zwierzeta chronione

Fauna wojewddztwa mazowieckiego nie uste-
puje bogactwem swiatu rodlinnemu. Na Mazow-
szu wystepuja dwa gatunki duzych drapieznikdw
chronionych: wilk oraz rys. Powszechnie wystepuje
tasica, gronostaj, coraz czesciej wydra oraz bébr. Li-

czebnos< tego ostatniego ocenia sie na okoto 3 800
sztuk. Najbardziej imponujaco wyglada jednakze
ornitofauna. Sposrod ogdélnej liczby okoto 250 ga-
tunkow gniezdzacych sie i zalatujacych do Polski,
na terenie Mazowsza mozna spotkac 200 gatunkow.
Wsrdéd nich wystepuje wielka rzadkos¢ — kulona,
a takze inne zagrozone gatunki, jak: derkacz, bielik,
orlik krzykliwy, kania czarna, puchacz, bocian czarny,
cietrzew i kraska. W granicach wojewdédztwa mazo-
wieckiego znajduje sie jedno z dwdch najwiekszych
legowisk zétwia blotnego w Polsce. Gatunki chronio-
ne ryb sg reprezentowane miedzy innymi przez mi-
hoga strumieniowego oraz strzeble btotna, majaca
w okolicach Warszawy jedno z kilku stanowisk wy-
stepowania w Polsce.

Inne formy ochrony przyrody
w wojewodztwie mazowieckim

Uzytki ekologiczne

Uzytkami ekologicznymi sa zastugujace na ochro-
he pozostatosci ekosystemdw majacych znaczenie
dla zachowania réznorodnosci biologicznej — natu-
ralne zbiorniki wodne, srédpolne i srodlesne oczka
wodne, kepy drzew i krzewodw, bagna, torfowiska,
wydmy, platy nieuzytkowanej roslinnosci, starorze-
cza, wychodnie skalne, skarpy, kamience, siedliska
przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronio-
nych gatunkoéw roslin, zwierzat i grzybow, ich ostoje
oraz miejsca rozmnazania lub miejsca sezonowego
przebywania.

Na terenie wojewodztwa mazowieckiego usta-
nowiono 834 uzytki ekologiczne, ktére zajmujag po-
wierzchnie 1779,1 ha.

Stanowiska dokumentacyjne

Stanowiskami dokumentacyjnymi sa wazne pod
wzgledem dydaktycznym miejsca wystepowania
formacji geologicznych, skamieniatosci lub twordw
mineralnych, a takze fragmenty eksploatowanych
i nieczynnych wyrobisk powierzchniowych oraz
podziemnych.

W wojewddztwie mazowieckim znajduje sie
6 tego typu obiektow o tacznej powierzchni 521,3 ha.
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Mapa 23, Lesisto & wojenwddziwa mazowieckiegeo (Erddbe: GUS)

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

Zespotami prevrodniczo-krajobrazowymi g frag-
menty krajobrazu naturalnego i kulturowego zastu-
gujace na ochrone Ze wzgledu na ich walory wido-
kowe lub estetyvzne,

W granicach wojewddztwa mazowieckiego jst-
nige 30 takich zespotdw, ich tazna powierzchnia
wynosi 5 0745 ha,

a4

<10
107-149
15,0-199
ma-249
150-299
a-329
granica powiatu

%5 B0 o

Lasy

Lasy stanowia niezbedny cynnik rdwnowag
ekologiczng, Spetniajg one szereg waznmych funkdi,
do ktdrvch zalizvd moina miedzy infvmi funkcje
ochronng iksztattowanie klimaty, regulage obiegu
wody, ochrona przed eroZjg, powodzZiami) oraz go-
spodarczg Zdolnoid do produkc)i biomasy), 53 one
dobrem ogdlnospotecznym, ksztattujgoym jakosd
Dvcia Ztowiska, Ohedie powierzchnia lasdw w Fol-



sce wynosi 9 048 743,9 ha, co odpowiada lesistosci
28,9%. W wojewddztwie mazowieckim powierzch-
nia laséw wynosi 793 875,7 ha, co stanowi 22,3%
ogdlnej powierzchni wojewddztwa. Wojewddztwo
mazowieckie charakteryzuje sie stosunkowo wyso-
kim udziatem laséw wlasnosci prywatnej wynosza-
cym 42,7% ogolnej powierzchni lasow.

Ze wzgledu na typy siedliskowe w wojewodztwie
dominuje bor Swiezy oraz bor mieszany swiezy, ktére
zajmuja okoto 60% powierzchni lasow. W strukturze
gatunkowe] przewazaja sosna, modrzew oraz buk.

Stopien lesistosci wedlug powiatow w woje-
wodztwie mazowieckim przedstawia mapa 23.

77, 7%

9,5%

[ obszary niezalesione
[ obszary lesne prywatne
H obszary lesne parfistwowe

Wykres 65. Udziat powierzchni laséw panstwowych i prywat-
nychw powierzchniwojewddztwa mazowieckiego w roku 2007
{Zrodto: GUS)

Zielone Pluca Polski

Idea, Zielonych Ptuc Polski” powstata w 1983 roku.
Mala degradacja srodowiska oraz unikalna w skali
kraju koncentracja waloréw przyrodniczych péinoc-
no-wschodniego regionu Polski staly sie punktem
wyjscia do utworzenia obszaru ,Zielonych Ptuc Pol-
ski” (ZPP). Do obszaru ZPP zostata wlaczona réwniez
czes¢ wojewodztwa mazowieckiego, zamknieta
widlami Wisly i Bugu. Obszar funkcjonalny ZPP zaj-
muje powierzchnie 60 759 km?, co stanowi 19,4%
powierzchni kraju. ZPP to teren o wyjatkowych wa-
lorach przyrodniczych. Tworza je urozmaicona rzez-
ba terenu, zréznicowany krajobraz naturalny, bogata
sie¢ hydrograficzna, bogata szata roélinna oraz oso-
bliwosci flory i fauny. O wysokim stopniu naturalno-
sci tego obszaru decyduja lasy i trwate uzytki zielone.
Tu znajduja sie najwieksze i najmniej przeksztalcone
torfowiska niskie i przejsciowe, Swierczyny na torfie,
bory bagienne, bagienne lasy, tegi wigzowo-jesio-
nowe, grady niskie oraz bory mieszane. Obszar ZZP
stanowi swoisty ,bank genetyczny” krajowej i euro-
pejskiej fauny ssakow.

Obszar ZPP jest terenem stabo uprzemystowio-
nym, co sprzyja ochronie jego waloréw przyrod-
niczych. Odgrywa on wazng role w krajowej tu-
rystyce. Idea obszaru ZPP jest integracja ochrony
srodowiska z rozwojem gospodarczym i postepem
cywilizacyjnym.

Mapa 24. Zielone Puca Polski
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Lesne Kompleksy Promocyjne

Lesne Kompleksy Promocyjne zostaly ustanowio-
ne m.in. w celu trwatego zachowania lub odtwarza-
nia naturalnych waloréw lasu metodami racjonalnej
gospodarki lesnej, prowadzonej na podstawach
ekologicznych oraz integrowania celow trwatej go-
spodarki lesnej i aktywnej ochrony przyrody.

Lesne Kompleksy Promocyjne wystepujace na
obszarze wojewoddziwa mazowieckiego to:

B Puszcza Kozienicka
- Nadlednictwo Kozienice (obreby: Kozienice,
Pionki, Zagozdzon) — 15 073 ha,

- Nadlednictwo Zwolen (obreby: Zwolen, Garbat-

ka) - 10 608 ha,

- Nadlesnictwo Radom {obreb Jedinia) — 4 754 ha.
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B Lasy Gostyninske-Wioclawskie
- Nadlesnictwo Gostynin (obreby: Gostynin, Du-
nindéw) — 15 654 ha,
- Nadlesnictwo tack (obreby: tack, Gabin) -
12 317 ha.
B Lasy Warszawskie
— Nadlesnictwo Drewnica (obreby: Drewnica,
Tluszcz, Zielonka) — 16 397 ha,
— Nadlesnictwo Jablonna {obreby: Jablonna, Po-
miechowek) — 12 866 ha,
— Nadlesnictwo Celestynow (obreby: Celestynow,
Kotwica) — 8 918 ha,
- Nadlesnictwo Chojnéw (obreb Chojnéw) -
10 391 ha.
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Wojewodziwo mazowieckie pod wzgledem go-
spodarczym jest pelne kontrastow. Wystepuja tutaj
obszary typowo rolnicze, a takze rejony o silnym
uprzemystowieniu: warszawski, ptocki, radomski.
Taka specyfika wojewodztwa powoduje duze zréz-
nicowanie problematyki ochrony srodowiska.

W wojewoddztwie mazowieckim na 18% po-
wierzchni zamieszkatej przez 53% mieszkancow,
wystepuja przekroczenia norm dopuszczalnych dla
pytu zawieszonego PM10, w tym w miescie stotecz-
nymWarszawie, gdzie réwniez stwierdza sie przekro-
czenia dwutlenku azotu. Dla pozostatych zanieczysz-
czen (SO, CO, benzenu, olowiu) standardy imisyjne
byly dotrzymane. Gléwng przyczyne zanieczysz-
czenia powietrza stanowi komunikacja oraz emisja
powierzchniowa {emisja niska z indywidualnego
ogrzewania budynkow).

Priorytetem politykiw zakresie ochrony powietrza
w wojewddztwie jest przygotowanie programow
ochrony powietrza, ktorych celem jest osiggniecie
poziomow dopuszczalnych substancji w powietrzu
oraz dalsza identyfikacja obszarow, na ktorych nie sa
dotrzymywane standardy imisyjne.

Na podstawie prowadzonego w 2007 roku mo-
nitoringu wod stwierdzono brak wéd bardzo dobrej
i dobrej jakosci (klasa | i Il). Najwiecej badanych rzek
wystepowato w IV klasie czystosci (53,1%), a wody
zaliczane do V stanowity 43,9%. Wplyw na taka oce-
ne mialy zanieczyszczenia mikrobiologiczne (liczba
bakterii grupy coliiliczba bakterii grupy coli typu ka-
fowego) i wskazniki biogenne (azot Kjeldahla, fosfo-
rany i fosfor ogélny) oraz selen i barwa co wskazuje
na komunalne zrédla zanieczyszczen oraz oddziaty-
wanie zanieczyszczen wprowadzanych do wod ze
Zrodet powierzchniowych.

Do gléwnych przyczyn zanieczyszczenia wod na
terenie wojewodztwa nalezy zaliczy¢ niewystarcza-
jaca liczbe funkcjonujacych oczyszczalni Sciekow,
a takze zbyt wolne modernizowanie juz istniejgcych.
Podczas kontroli WIOS stwierdza sie niewtasciwa eks-
ploatacje czeici obiektéw. Kontrole WIOS wykazaty,
ze w niemal co drugiej oczyszczalni sciekéw komu-
nalnych wystepuja nieprawidtowosci. W poréwnaniu
do liczby mieszkancéw korzystajacych z wodociagow
wciagz zbyt mata jest liczba przytaczy kanalizacyjnych.
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Waznym czynnikiem zanieczyszczenia wod sa
sptywy powierzchniowe z terendow rolniczych za-
nieczyszczonych zwiazkami biogennymi (azot i fos-
for) oraz srodkami ochrony roslin, co jest wynikiem
nieprawidtowosci w prowadzonych zabiegach agro-
technicznych.

Jednym z gtéwnych problemdéw wymagajacych
podjecia natychmiastowych dziatai jest gospodar-
ka odpadami. Nadal nieuporzadkowana jest gospo-
darka odpadami komunalnymi. Selektywna zbidrka
odpaddéw prowadzona jest w stopniu niezadowala-
jacym, praktycznie brak jest zbiorki odpadéw biode-
gradowalnych. W dalszym ciggu podstawowa meto-
d3 postepowania z odpadami komunalnymi jest ich
skladowanie.

W 2007 roku na terenie wojewodztwa mazowiec-
kiego funkcjonowaly 104 obiekty, na ktorych depo-
nowano odpady (w tym 90 to skltadowiska przyjmu-
jace odpady komunalne).

Wedtug oceny dokonanej przez WIOS 35,6% skla-
dowisk spelnialo na koniec 2007 roku wymagania
formalne i techniczne okreslone w dyrektywie ,skla-
dowiskowej” (99/31/WE), a 50% stanowily obiekty
wymagdajace modernizacji.

Czesc obiektéw z powodu zapelnienia lub bra-
ku mozliwosci dostosowania do nowych wymagan
zostata juz zamknieta, na niektérych wykonano
prace modernizacyjne. Nadal jednak niewystarcza-
jaca jest liczba eksploatowanych sktadowisk spel-
niajacych wymagania dyrektywy 99/31/WE - tylko
32. Na terenie wojewodztwa brak jest skladowiska
odpadoéw azbestowych oraz niewystarczajaca jest
ilos¢ instalacji do termicznego przeksztatcania od-
paddw.

Gtownym Zrodtem zagrozenia hatasem jest ko-
munikacja. Z przeprowadzonych pomiaréw hatasu
wynika, ze w kazdym przekroju pomiarowym wyste-
powaly przekroczenia dopuszczalnych poziomow,
a najwieksze zagrozenie hatasem wystepuje w mia-
stach takich jak: Warszawa, Radom, Plock, Siedlce,
Ciechandw i Ostroteka oraz przy drogach, na ktérych
odbywa sie ruch tranzytowy.

Istotne Zrédto ucigzliwosci akustycznych stanowi
réwniez halas lotniczy, w szczegdlnosci w Warsza-
wie.
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Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Warszawie
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famw (022 651-06-T74
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tal, (023) §72-59.55, 472-38-57

faw (023) 672-52-4]
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ul, Kosciuszli 254
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faw (025) FEE-30-40
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tel, (48 36449323, 364-00-46, 364-00-47
fax: (048 366-97-11

a-mail: radom@wioswarszawa.pl
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