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1. Wstep

Zgodnie z ustawag z 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity:
Dz. U.z2020 r., poz. 1219 z pézn. zm.) Gtéowny Inspektor Ochrony Srodowiska (W tym
Regionalne Wydzialy Monitoringu Srodowiska GIOS na poziomie wojewodztw)
zobowigzany jest do opracowania w terminie do 30 kwietnia 2021 r. oceny jakoSci powietrza
w wojewoOdztwie za rok 2020.

Niniejszy dokument stanowi rezultat rocznej oceny jakosci powietrza wykonanej na
podstawie badan przeprowadzonych w roku 2020 i analiz wykonanych na poziomie
wojewodzkim 1 krajowym, dotyczacych stanu zanieczyszczenia powietrza na obszarze
wojewodztwa podkarpackiego oraz stopnia dotrzymania obowigzujgcych kryteriow jakoSci
powietrza. Zasadniczym elementem analiz bylo sklasyfikowanie stref wojewodztwa
podkarpackiego pod katem spetniania wymagan w zakresie jakosci powietrza oraz wskazanie
I opisanie przypadkow wystepowania przekroczen okreslonych prawem poziomow.

Ocena roczna zostata wykonana zgodnie z obowigzujacymi zasadami, bazujacymi na
przepisach prawnych wskazanych w dalszej cze$ci dokumentu. Przedstawiono w nim rowniez
cele wykonania oceny, jej kryteria oraz zastosowane metody. Scharakteryzowano
funkcjonujacy na obszarze wojewodztwa podkarpackiego oraz wykorzystany w
przedstawionej analizie system oceny jakosci powietrza oraz jego poszczegolne elementy.
Przytoczono podstawowe informacje dotyczace wielkosci emisji do powietrza wybranych
substancji zanieczyszczajacych, a takze dane dotyczace warunkow meteorologicznych
panujacych w roku 2020, majacych wpltyw na wystgpujace poziomy stezenia zanieczyszczen.

Celem wykonanej oceny jakosci powietrza w wojewodztwie podkarpackim za rok 2020
jest przekazanie Zarzadowi Wojewodztwa Podkarpackiego informacji na temat czystosci
powietrza w wojewodztwie na potrzeby zarzadzania jako$cig powietrza w regionie.

1.1.Podstawy prawne oceny jakos$ci powietrza

Zgodnie z art. 89 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska (Dz.
U. 2020 r., poz. 1219, z pozn. zm.) Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska (w tym
Regionalne Wydziaty Monitoringu Srodowiska GIOS na poziomie wojewodztw) dokonuje
oceny poziomow substancji w powietrzu w danej strefie za rok poprzedni, a nastepnie
dokonuje klasyfikacji stref, dla kazdej substancji odr¢bnie, wedtug okre$lonych kryteriow.
Wyniki ocen dla danego wojewodztwa sa niezwlocznie przekazywane zarzadowi
wojewodztwa. Gtowny Inspektor Ochrony Srodowiska dokonuje zbiorczej oceny jakosci
powietrza w skali kraju.

Obowigzek wykonywania rocznej oceny jakosci powietrza w strefach wynika z
przepiséw prawa UE, przeniesionych do prawa krajowego.

Podstawowymi krajowymi aktami prawnymi, okreslajacymi obowigzki, zasady i
kryteria w zakresie prowadzenia oceny jakosci powietrza w Polsce sa:



- ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. 2020 r., poz.
1219, z p6zn. zm.);

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r. poz. 1031) zmienione przez
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2019 r. zmieniajace
rozporzadzenie W sprawie poziomoéw niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z
2019 r. poz. 1931)

- rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 11 grudnia 2020 r. w sprawie
dokonywania oceny pozioméw substancji w powietrzu (Dz. U. z 2020 r. poz. 2279);

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w
ktorych dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza (Dz. U. z 2012 r. poz. 914).

Z wykonywaniem oceny powiazane sg rowniez inne przepisy prawa krajowego:

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 wrze$nia 2012 r. w sprawie sposobu
obliczania wskaznikow $redniego narazenia oraz sposobu oceny dotrzymania putapu
stezenia ekspozycji (dla pyfu PM2,5) (Dz. U. z 2012 r. poz. 1029);

- rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 13listopada 2020 r. w sprawie
zakresu i sposobu przekazywania informacji dotyczacych zanieczyszczenia powietrza
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2221).

- rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 21 grudnia 2020 r. w sprawie
systemu informatycznego Inspekcji Ochrony Srodowiska ,,Ekoinfonet” (Dz.U. z
2020 r. poz. 2386).

- ustawa z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2020 r. poz.
995 - t.j., Z p6zn zm.).

1.2.Cele oceny jakosci powietrza

Celem prowadzenia rocznych ocen jakosci powietrza jest uzyskanie informacji
0 stgzeniach zanieczyszczen na obszarze poszczeg6lnych stref, w zakresie umozliwiajacym:

1. Dokonanie klasyfikacji stref, wedtug okreslonych kryteriow (poziom dopuszczalny
substancji, poziom docelowy, poziom celu dtugoterminowego).
Wartosci kryterialne zostaty okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
w sprawie poziomow niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r. poz. 1031).
Wynik klasyfikacji jest podstawa do okreslenia potrzeby podjecia i prowadzenia
okreslonych dziatan na rzecz utrzymania lub poprawy jakosci powietrza w danej strefie
(w tym opracowywania programow ochrony powietrza POP) - tabele 1.1, 1.2 1 1.3.

2. Uzyskanie informacji o przestrzennych rozktadach stgzen zanieczyszczen na obszarze
strefy, w zakresie wumozliwiajgcym wskazanie obszarow przekroczen  wartosci
kryterialnych oraz okreslenie poziomow stezen wystgpujgcych na tych obszarach.



Informacje te sg niezbedne do okreslenia obszarow wymagajacych podjecia dziatan
na rzecz poprawy jakosci powietrza (redukcji stezen zanieczyszczen) lub, w przypadku
uznania posiadanych informacji za niewystarczajace — do przeprowadzenia dodatkowych
badan we wskazanych rejonach.

3. Wskazanie prawdopodobnych przyczyn wystepowania ponadnormatywnych stezen
zanieczyszczen W okreslonych rejonach (w zakresie mozliwym do uzyskania na podstawie
posiadanych informaciji).

Okreslenie przyczyn wystepowania ponadnormatywnych stezen, w rozumieniu
wskazania zrodet lub grup zrodet emisji odpowiedzialnych za zanieczyszczenie powietrza
w danym rejonie, czesto wymaga przeprowadzenia ztozonych analiz, z wykorzystaniem
obliczen za pomoca modeli matematycznych. Analizy takie stanowia element programu
ochrony powietrza POP. W niektorych przypadkach, informacje zgromadzone na
potrzeby rocznej oceny jako$ci powietrza, w potaczeniu z wynikami wieloletnich badan,
ze znajomoscig rejonu i z doswiadczeniem osob wykonujacych oceng, moga pozwoli¢
na wskazanie przyczyn przekroczen norm jakosci powietrza na okreslonych obszarach.

Tabela 1.1. Klasy stref i wymagane dziatania w zalezno$ci 0d poziomoéw Stezen zanieczyszczenia uzyskanych
w rocznej ocenie jakosci powietrza, dla przypadkow gdy dla zanieczyszczenia jest okreslony poziom
dopuszczalny®

Klasa Poziom stezen . .
. . Wymagane dzialania
strefy zanieczyszczenia
nie przekraczajacy - utrzymanie stezen zanieczyszczenia ponizej poziomu dopuszczalnego
A poziomu oraz dazenie do utrzymania najlepszej jakosci powietrza zgodnej ze
dopuszczalnego zrownowazonym rozwojem

- okreslenie obszaréw przekroczen poziomoéw dopuszczalnych

- opracowanie lub aktualizacja programu ochrony powietrza w celu
osiggniecia odpowiednich poziomow dopuszczalnych substancji w

zej poziomu -
powyzej p powietrzu

dopuszczalnego . . . ]
- kontrolowanie stezen zanieczyszczenia na obszarach przekroczen i

prowadzenie dziatan majgcych na celu obnizenie stezen przynajmniej do
poziomow dopuszczalnych

b Dotyczy zanieczyszczen.: dwutlenku siarki SO,, dwutlenku azotu NO,, tlenku wegla CO, benzenu C¢He, pytu
PM10, oraz zawartosci olowiu Pb w pyle PM10 - ochrona zdrowia oraz: dwutlenku siarki SO, tlenkow azotu
NOy - ochrona rosiin. W przypadku pytu PM2,5, w roku 2020 obowiqzuje poziom dopuszczalny I faza, przy
ocenie ktorego stosuje sie dotychczasowe oznaczenie klas: A1 i C1.

2z uwzglednieniem dozwolonych czestosci przekroczer okreslonych w rozporzqdzeniu MS w sprawie pozioméw
niektorych substancji w powietrzu.




Tabela 1.2. Klasy stref i oczekiwane dziatania w zalezno$ci 0od poziomow stgzen zanieczyszczenia, uzyskanych
w rocznej ocenie jakosci powietrza, dla przypadkow gdy dla zanieczyszczenia jest okreslony poziom docelowy

Klasa Poziom stezen . . .
. \i . Oczekiwane dzialania
strefy zanieczyszczenia
A nie przekraczajacy - utrzymanie st¢zen zanieczyszczenia w powietrzu ponizej poziomu
poziomu docelowego docelowego

- dazenie do osiagnigcia poziomu docelowego substancji w okre$lonym
czasie za pomoca ekonomicznie uzasadnionych dziatan technicznych i

powyze) poziomu technologicznych

docelowego . . .
- opracowanie lub aktualizacja programu ochrony powietrza, w celu

osiagniecia odpowiednich pozioméw docelowych w powietrzu

U Dotyczy: ozonu O; (ochrona zdrowia ludzi, ochrona rosiin) oraz arsenu As, kadmu Cd, niklu Ni,
benzo(a)pirenu B(a)P w pyle PM10 - ochrona zdrowia ludzi.

Tabela 1.3. Klasy stref i wymagane dziatania w zalezno$ci 0d poziomoéw stezen 0zonu z uwzglednieniem
poziomu celu dtugoterminowego

Klasa . ., Oczekiwane dzialania
Poziom stezen 0zonu
strefy
nie przekraczajacy - utrzymanie stezen zanieczyszczenia w powietrzu ponizej poziomu celu
D1 poziomu celu dhugoterminowego
dlugoterminowego
D2 powyzej poziomu celu |-  dazenie do osiagnigcia poziomu celu dlugoterminowego do roku 2020
dlugoterminowego

2. Kryteria i metody oceny

2.1.Kryteria oceny jakosci powietrza

Roczna ocena jakosci powietrza, dokonywana przez Gtownego Inspektora Ochrony
Srodowiska, jest prowadzona w odniesieniu do wszystkich substancji, dla ktorych obowiazek
taki wynika z rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 11 grudnia 2020 r. w
sprawie dokonywania oceny pozioméw substancji w powietrzu.

Sa to rownoczesnie substancje, dla ktorych w prawie krajowym (rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji w
powietrzu) i w dyrektywach UE (2008/50/WE i 2004/107/WE) okreslono normatywne
stezenia W postaci poziomoéw dopuszczalnych/docelowych/celu dlugoterminowego w
powietrzu, ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi i ochrong roslin.

Lista zanieczyszczen, jakie nalezy uwzgledni¢ w ocenie dokonywanej pod katem
spetienia kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia ludzi, obejmuje 12 substancji:
- dwutlenek siarki SO,
- dwutlenek azotu NO,,
- tlenek wegla CO,
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- benzen CgHg,

- 0zon Og,

- pyt PM10,

- pytPM2,5,

- otéw Pb w PM10,

- arsen As w PM10,

- kadm Cd w PM10,

- nikiel Ni w PM10,

- benzo(a)piren B(a)P w PM10.

W ocenach dokonywanych pod katem spetnienia kryteriow odniesionych do ochrony
ro$lin uwzglednia si¢ 3 substancje:

- dwutlenek siarki SO»,
- tlenki azotu NOx,
- o0zon Os.

Zgodnie z art. 89 ustawy - Prawo ochrony srodowiska, kryteriami oceny i klasyfikacji
stref w rocznej ocenie jakosci powietrza sa:

- dopuszczalny poziom substancji w powietrzu (z uwzglednieniem dozwolonej
liczby przypadkow przekroczen poziomu dopuszczalnego, okreslonej dla
niektorych zanieczyszczen),

- dopuszczalny poziom substancji w powietrzu powickszony 0 margines tolerancji
(dozwolone przypadki przekroczen poziomu dopuszczalnego odnoszg si¢ takze do
jego wartosci powickszonej 0 margines tolerancji)?,

- poziom docelowy substancji w powietrzu (z uwzglednieniem dozwolonej liczby
przypadkow przekroczen, okreslonej w odniesieniu do ozonu),

- poziom celu dtugoterminowego (dla ozonu).

Zgodnie z definicjami zawartymi w dyrektywie 2008/50/WE:

Poziom dopuszczalny oznacza poziom substancji w powietrzu ustalony na podstawie wiedzy
naukowej, w celu unikania, zapobiegania lub ograniczania szkodliwego oddziatywania na
zdrowie ludzkie lub srodowisko jako cato$é¢, ktory powinien by¢ osiggnigty W okre§lonym
terminie i po tym terminie nie powinien by¢ przekraczany.

Poziom docelowy oznacza poziom substancji w powietrzu ustalony w celu unikania,
zapobiegania lub ograniczania szkodliwego oddziatywania na zdrowie ludzkie lub
srodowisko jako cato$¢, ktory ma by¢ osiggniety tam gdzie to mozliwe w okreslonym czasie.

! Poczawszy od 1 stycznia 2015 r. dla zadnego z zanieczyszczef uwzglednianych w ocenie rocznej nie jest juz okreslony
margines tolerancji. Tym samym nie stanowi on obecnie kryterium oceny i klasyfikacji stref .

11



Poziom celu dlugoterminowego 0Oznacza poziom substancji w powietrzu, ktory nalezy
osiggna¢ W dtuzszej perspektywie - z wyjatkiem przypadkow, gdy nie jest to mozliwe w
drodze zastosowania proporcjonalnych srodkéw - w celu zapewnienia skutecznej ochrony
zdrowia ludzkiego i srodowiska.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 11 grudnia 2020 r. w
sprawie dokonywania oceny pozioméw substancji w powietrzu, oceny ze wzgledu na ochrong
zdrowia ludzi w zakresie: dwutlenku siarki SO,, dwutlenku azotu NO,, tlenku wegla CO,
benzenu Cg¢Hs, 0zonu O3, pytu PM10, pytu PM2,5 oraz zawartosci otowiu Pb, arsenu As,
kadmu Cd, niklu Ni i benzo(a)pirenu B(a)P w pyle PM10 dokonuje si¢ w strefach na terenie
catego kraju, z wytaczeniem:

a) terenow zamknietych lub instalacji przemystowych,

b) miejsc niezamieszkatych, do ktorych obowigzuje zakaz wstepu,

c) jezdni drog i pasow dzielacych drogi, z wyjatkiem sytuacji, w ktorej piesi maja dostep
do pasa dzielacego drogg.

W zwigzku z powyzszymi zasadami wynikoéw modelowania uzyskanego bezposrednio
dla tych obszarow nie uwzglednia si¢ W ocenie, a na prezentowanych mapach przestrzennych
rozktadow stezenia miejsca wytaczone z oceny moga by¢ przedstawiane bez wartosci (jako
biate obszary).

W ocenie ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi uwzglgdnia si¢ wyniki pomiarow z
wlasciwie zlokalizowanych stanowisk pomiarowych kazdego typu (tta, komunikacyjnych
I przemystowych) funkcjonujacych na stacjach miejskich, podmiejskich i pozamiejskich.

Oceny poziomoéw Stezen substancji w powietrzu ze wzgledu na ochrong roslin w
zakresie dwutlenku siarki SO,, tlenkow azotu NOx i ozonu O3 dokonuje sie¢ w strefach na
terenie catego kraju, z wylaczeniem miejsc wymienionych wyzej oraz aglomeracji o liczbie
mieszkancow wiekszej niz 250 tysiecy i miast stanowiacych samodzielne strefy.

W ocenie dla NOx i SO, nalezy uwzglednia¢ wyniki pomiaréw z wlasciwie
zlokalizowanych stacji pozamiejskich, dla ozonu wyniki ze stacji pozamiejskich
i podmiejskich.

Kryteria klasyfikacji stref ze wzglgdu na ochrong zdrowia ludzi w zakresie: dwutlenku
siarki SO,, dwutlenku azotu NO,, tlenku wegla CO, benzenu CgHsg, 0zonu Os, pytu PM10,
pytu PM2,5 oraz zawartosci otowiu Pb, arsenu As, kadmu Cd, niklu Ni i benzo(a)pirenu
B(a)P w pyle PM10 zamieszczono w tabeli 2.1. Dla pylu PM2,5 oraz ozonu zdefiniowane sg
kryteria dodatkowej klasyfikacji stref ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi. Kryteria te
zestawiono w tabelach 2.2 1 2.3.
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Tabela 2.1. Kryteria klasyfikacji stref ze wzglgdu na ochron¢ zdrowia ludzi w zakresie: SO,, NO, ,CO, CgHs,

PM10, PM2,5, Pb, As, Cd, Ni, B(a)P, O3

. . Normowany Czas Klasa C
Zanieczyszczenie poziom uéredniania Klasa A
nie wigcej niz 24 stgzenia 1- ool 1iz 24 stezenia 1-aod
) ) gOdZ. WI1gC€) niz stezenia 1-goaz.
dwutlenek siarki | dopuszczalny 1-godz. , S1> 350 pg/m’
S1>350 pg/m
TR - ) i¢cej niz 3 stgzenia 24-godz.
N i nie wigcej niz 3 stezenia 24- | W1€CE) Mz 3 Stz
dwutlenek siarki dopuszczalny 24-godz. godz. S24 > 125 pg/m® S24 > 125 pug/m
nie wigcej niz 18 stezen 1- iecei niz 18 stezef 1-q0d
godz. wigcej niz 18 stezen 1-godz.
dwutlenek azotu | dopuszczalny 1-godz. S1> 200 pg/m?
S1> 200 pg/m®
3
dwutlenek azotu | dopuszczalny | rok Sa <= 40 pg/m® Sa>40 pg/m
3
tlenek wegla dopuszczalny | 8-godz. S8max <= 10 mg/m® S8max > 10 mg/m
3
benzen dopuszczalny | rok Sa <=5 pg/m° Sa>5 pg/m
nie wigcej niz 35 stezen 24- ecei niz 35 stezen 24-00d
pyt zawieszony i godz. wigcej niz 35 stezen 24-godz.
PM10 dopuszczalny 24-godz. 524> 50 wan’ $24 > 50 pg/m®
u
: 3
gl}cl igmeszony dopuszczalny | rok Sa <= 40 pg/m® Sa > 40 pg/m
pyt zawieszony Dopuszczalny- _ 3 Sa> 25 pg/m®
PM2,5 faza I* rok 53<= 25 pg/m
3
olow dopuszczalny | rok Sa<=0.5 ug/m’ S5a>0.5 pg/m
3
arsen docelowy rok Sa <=6 ng/m* Sa > 6 ng/m
kadm docelowy rok Sa <= 5 ngim® Sa> 5 ng/m?
3
nikiel docelowy rok Sa <= 20 ng/m® Sa > 20 ng/m
3
benzo(a)piren docelowy rok Sa <= 1 ng/m® Sa>1ng/m
nie wiecej niz 25 dni ze . . .
stezeniem wigcej niz 25 dni ze staqzemem
ozon docelowy 8-godz. S8max_d > 120 pg/m® S8max_d > 120 pg/m
(Srednio dla ostatnich 3 lat) (Srednio dia ostatnich 3 far)

Objasnienia do tabeli:
Sa- stezenie srednie roczne
S1 — stezenie 1-godzinne

S24 — stezenie Srednie dobowe

S8max — maksimum ze stezen srednich osmiogodzinnych kroczgcych (obliczanych ze stezen 1-godzinnych) w ciggu roku
kalendarzowego

S8max_d — maksimum dobowe ze stgzen srednich osmiogodzinnych kroczgcych obliczanych ze stezen srednich
jednogodzinnych; kazdg wartosé sredniq osmiogodzinng przypisuje sie dobie, w ktdrej korczy si¢ osmiogodzinny okres
usSredniania

0léw, arsen, kadm, nikiel, benzo(o)piren — 0znaczane w pyle zawieszonym PM10

* - kryteria klasyfikacji stref dla PM2,5 - faza | — obowigzujgca w Polsce do dnia 31 grudnia 2019 r.

Tabela 2.2. Kryteria klasyfikacji stref dla PM2,5 ze wzglgdu na ochrong zdrowia ludzi (faza Il — obowiazujaca
w Polsce od dnia 1 stycznia 2020 r.)

Zanieczyszczenie | Normowany poziom | Czas u$redniania Klasa Al Klasa C1

pyl PM2,5 dopuszczalny - faza Il | rok Sa <= 20 pg/m® Sa > 20 pg/m®

Objasnienia do tabeli:
Sa- stezenie srednie roczne
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Tabela 2.3. Kryteria dodatkowej klasyfikacji stref dla ozonu O; ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi
(w odniesieniu do poziomu celu dtugoterminowego - do osiagnigcia w 2020 r.)

Zanieczyszczenie | Normowany poziom Czas u$redniania Klasa D1 Klasa D2
S8max <= 120 3
. ) 3 . S8max > 120 pg/m
Ozon cel dtugoterminowy 8-godz. ?ogléum wocenianym | ocenianym roku

Objasnienia do tabeli:
S8max — maksimum ze stgzer srednich osmiogodzinnych kroczqcych (obliczanych ze stgzeri 1-godzinnych) w ciggu roku
kalendarzowego.

Kryteria klasyfikacji stref ze wzglgdu na ochrong roslin w zakresie dwutlenku siarki
SO,, tlenkéw azotu NOx i ozonu O3 zamieszczono w tabeli 2.4. Dla ozonu zdefiniowane sg
kryteria dodatkowej klasyfikacji stref ze wzgledu na ochrone roslin w odniesieniu do poziomu
celu dlugoterminowego (tabela 2.5).

Tabela 2.4. Kryteria Klasyfikacji stref ze wzgledu na ochrong roslin w zakresie dwutlenku siarki SO,, tlenkow
azotu NOx i 0zonu Os

Zanieczyszczenie

Normowany
poziom

Czas uSredniania

Klasa A

Klasa C

dwutlenek siarki

dopuszczalny

rok kalendarzowy

Sa <= 20 pg/m®

Sa> 20 pg/m®

dwutlenek siarki

dopuszczalny

pora zimowa (okres
od 01 X do 31 111)

Sw <= 20 pg/m°

Sw > 20 pg/m®

(1V-31VI)

ostatnich 5 lat)

tlenki azotu dopuszczalny | rok kalendarzowy | Sa <= 30 pg/m’ Sa > 30 pg/m®
okres  wegetacviny | AOT405.<=18000 pg/m**h | AOT405. > 18000 pg/m*h
ozon docelowy getacyIy | (srednia z AOT40 dla | (Srednia z AOT40 dla ostatnich

5 lat)

Objasnienia do tabeli:

Sa- stezenie Srednie roczne

Sw- stezenie Srednie W sezonie zimowym; sezon zimowy obejmuje okres od 1 paZdziernika roku poprzedzajgcego rok oceny
do 31 marca w roku oceny.

AOTA40s, —suma réznic pomiedzy stezeniem Srednim jednogodzinnym wyrazonym W ug/m® a wartoscig 80 ug/m®, dla kazdej
godziny w ciggu doby pomiedzy godzing 8:00 a 20:00 czasu srodkowoeuropejskiego CET, dla ktdrej stezenie jest wigksze niz
80 ug/m®. Wartosé usredniona dla kolejnych pieciu lat; w przypadku braku kompletnych danych pomiarowych z pigciu lat
dotrzymanie dopuszczalnej czestosci przekroczen sprawdza sig na podstawie danych pomiarowych z co najmniej trzech lat.
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Tabela 2.5. Kryteria dodatkowej Klasyfikacji stref ze wzgledu na ochrong roslin w zakresie ozonu Oj;
(w odniesieniu do poziomu celu dtugoterminowego - do osiggniecia w 2020 r.).

Zanieczyszczenie Normc_)wany ; Cza}s . Klasa D1 Klasa D2
poziom uSredniania
okres AOT40<= 6000 pg/m>*h AOT40 > 6000 pg/m>*h
ozon cel ) wegetacyjny (w roku podlegajacym ocenie) | (w roku podlegajacym ocenie))
dhugoterminowy (1V - 31 VII)

AQT40 —suma réznic pomiedzy stezeniem Srednim jednogodzinnym wyrazonym W ug/m® a wartoscig 80 ug/m®, dla kazdej
godziny w ciggu doby pomiegdzy godzing 8:00 a 20:00 czasu srodkowoeuropejskiego CET, dla ktorej stezenie jest wigksze niz
80 ug/m®

2.2.Zaokraglanie wynikéw obliczen w ocenie jakos$ci powietrza przy poréwnaniu
Z wartosciami kryteriow

Parametry statystyczne okreslane na podstawie serii wynikoéw pomiaréw stezen
zanieczyszczenia oblicza si¢ w oparciu 0 dane niezaokraglone (wartosci stgzen uzyskane
Z pomiaréw, Z peilng dostepnag liczbg miejsc po przecinku). Zgodnie z obowiazujacymi
zasadami wykonywania oceny jakosci powietrza i raportowania danych na poziom Unii
Europejskiej, ostatnim krokiem obliczen, przed poréwnaniem uzyskanej wartosci
z odpowiednig wartoscig kryterialng jest jej zaokraglenie. DO pordéwnania okreslonych
parametrow z wartosciami Kryterialnymi w rocznych ocenach jakos$ci powietrza przyjmuje si¢
takg samg doktadno$¢ parametru (liczbe miejsc po przecinku) z jaka zapisano odpowiednig
warto$¢ normatywng (poziom dopuszczalny, docelowy lub celu dlugoterminowego)
W rozporzadzeniu MS w sprawie pozioméw niektorych substancji w powietrzu. Z wyijatkiem
ofowiu, normowane stezenia pozostatych zanieczyszczen sa okreslone z doktadno$cia
do jednosci (sa liczbami catkowitymi, przy odpowiednich jednostkach stezenia). Liczbe
miejsc po przecinku (oraz jednostki, w jakich okreslone sa wartosci Kryterialne stezen w
przepisach prawa) dla poszczegdlnych substancji podano w tabeli 2.6.

Podana zasada zaokraglania wynikow ma zastosowanie jedynie do pordéwnania
okreslonego stezenia (parametru) z odpowiednig wartoscig normatywng, W celu oceny
dotrzymania lub przekroczenia tej wartosci na okres§lonym stanowisku pomiarowym.

Tabela 2.6. Sposob zaokraglania wynikow (liczba miejsc po przecinku) przy poréwnywaniu stezen
(parametrow) okre$lonych na podstawie pomiarow z warto$ciami kryterialnymi stosowanymi w rocznej ocenie
jakosci powietrza, dla poszczegdlnych zanieczyszczen

Liczba
Zanieczyszczenie Parametr Jednostka | miejsc po | Przyklad
przecinku
stezenie 24-godz. S24
Dwutlenek siarki percentyl $99,18 ze stezen 24 godz.
. ug/m3 0 45 pg/m3
SO2 stezenie 1-godz. S1
percentyl S99,7 ze stezen 1-godz.
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Liczba

Zanieczyszczenie Parametr Jednostka | miejsc po | Przyklad
przecinku

Dwutlenek siarki i
SO stezenie $rednie w sezonie pg/ms3 0 12 pg/ms3

2

stezenie Srednie roczne Sa

Dwutlenek azotu .
NO stezenie 1-godz. S1 pg/ms3 0 21 pg/m3

? percentyl $99,8
Tlenki azotu NOx stezenie Srednie roczne Sa pg/ms3 0 12 pg/ms3
Tlenek wegla CO stezenie 8-godz. S8 mg/m3 0 9 mg/m3
Benzen CeHs stezenie Srednie roczne Sa pg/ms3 0 1 pg/ms3
Ozon O3 stezenie 8-godz. S8 pg/ms3 0 115 pg/m3

liczba dni w roku ze stezeniem S8 wyzszym od .
0zon 0s 120 pg/m3usredniona dla 1-3 lat i 0 25 dni

Ozon 03 AOT40 ug/m3h 0 ulgiig6h
stezenie $rednie roczne Sa

Pyl PM10 stezenie 24-godz. S24 pg/ms3 0 41 pg/ms3
percentyl S90,4 ze stezen 24-godz.

Pyt PM2,5 stezenie $rednie roczne Sa ug/ms3 0 12 pg/ms3

Ot6éw Pb stezenie $rednie roczne Sa ug/ms3 1 0,2 pg/m3

Arsen As stezenie $rednie roczne Sa ng/m3 0 2 ng/m3

Kadm Cd stezenie $rednie roczne Sa ng/m3 0 3 ng/m3

Nikiel Ni stezenie $rednie roczne Sa ng/m3 0 5 ng/m3

Benzo(a)piren B(a)P stezenie $rednie roczne Sa ng/ms3 0 2 ng/m3

2.3.Metody oceny jakos$ci powietrza

Klasyfikacji stref dokonuje si¢ dla kazdego zanieczyszczenia oddzielnie, na podstawie
jego stezen wystepujacych w rejonach, gdzie stgzenia te sg najwyzsze na obszarze strefy.

Zaliczenie strefy do gorszej klasy (klasa C) nie oznacza zatem, ze jako$¢é powietrza
na terenie calej strefy nie spelnia okreslonych kryteriow. Przypisanie strefie klasy C nie
oznacza takze konieczno$ci prowadzenia intensywnych dziatan na rzecz poprawy jakosci
powietrza na obszarze calej strefy. Oznacza natomiast potrzebe podjecia odpowiednich
dziatan w odniesieniu do wybranych obszarow w strefie (z reguty 0 ograniczonym zasiegu)
i dla okreslonych zanieczyszczen.

Rocznej oceny jakosci powietrza dokonuje si¢ na podstawie informacji dotyczacych
poziomow | przestrzennych rozktadow stezenia normowanych zanieczyszczen. Informacji
tych mogg dostarcza¢ rézne metody, do ktorych naleza:

Pomiary intensywne, do ktorych zalicza si¢ pomiary wykonywane na statych stanowiskach
w ramach Pafistwowego Monitoringu Srodowiska, obejmujace:

- pomiary ciagle prowadzone z zastosowaniem miernikow automatycznych,
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- pomiary manualne prowadzone codziennie (jesli metodg referencyjng jest metoda
manualna),

- w odniesieniu do benzenu, As, Cd, Ni i B(a)P — réwniez pomiary manualne
prowadzone w sposob systematyczny, odpowiednio do metodyk referencyjnych.

Pomiary wskaZnikowe, obejmujace pomiary wykonywane w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska, dla ktérych wymagania co do celow jakosci danych sa mniej
restrykcyjne niz dla pomiarow intensywnych. Do grupy pomiaréw wskaznikowych naleza
pomiary wykonywane w ograniczonym czasie (okresowe, cykliczne), w tym prowadzone
z wykorzystaniem stacji mobilnych. Do grupy tej zaliczane beda réwniez (na etapie
wykonywania oceny) pozostale pomiary, prowadzone na statych stanowiskach, ktorych
kompletnos¢ nie spelnia wymagan stawianych pomiarom intensywnym.

Obliczenia z wykorzystaniem matematycznych modeli transportu i przemian substancji
W powietrzu.

Obiektywne szacowanie w oparciu 0 analiz¢ informacji o emisji zanieczyszczen i jej
zrodlach, sposobie zagospodarowania terenu, warunkach topograficznych i klimatycznych
rozwazanych obszarow.

3. Obszar podlegajacy ocenie

3.1. Podzial wojewo6dztwa na strefy

Oceny jakosci powietrza wykonywane sg w odniesieniu do obszaru strefy. Zgodnie
z art. 87 ustawy - Prawo ochrony srodowiska obecnie dla wszystkich zanieczyszczen
uwzglednianych w ocenach jakosci powietrza strefe stanowia:

- aglomeracja o liczbie mieszkancow powyzej 250 tysigcy,

- miasto (nie bedace aglomeracja) 0 liczbie mieszkancow powyzej 100 tysiecy,

- pozostaty obszar wojewodztwa, nie wchodzacy w sktad aglomeracji i miast powyzej
100 tys. mieszkancow.

Nazwy i kody stref okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia
2012 r. w sprawie stref, w ktorych dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza (Dz. U. z 2012 r.
poz. 914).

Wojewodztwo podkarpackie podzielone zostato na dwie strefy: strefe miasto Rzeszow
i strefe podkarpacka. Ocenie pod katem ochrony zdrowia podlegaja obie strefy, natomiast
ocena pod katem ochrony roslin wykonana jest dla strefy podkarpackiej. W wojewodztwie
brak miast o liczbie mieszkancéw wigkszej niz 250 tysigcy, nie wystepuja tu aglomeracje
bedace strefg. W obu strefach dokonano oceny jakosci powietrza pod katem ochrony zdrowia.
Natomiast ze wzgledu na ochrone roslin klasyfikacja objeta teren catego wojewoddztwa, z
wylaczeniem obszaru miasta Rzeszow.
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Tabela 3.1. Zestawienie stref w wojewddztwie podkarpackim [opracowanie wiasne, Zrédto danych dotyczgcych

ludnosci i powierzchni: GUS]

licsh Klasyfikacja wg Klasyfikacja wg
iczba
Kod Nazwa Powierzchnia kryteriow dot. kryteriow dot.
Lp. Typ strefy . mieszkancow .
strefy strefy strefy [km?] trefy ochrony zdrowia ochrony roslin
stre
[tak/nie] [tak/nie]
miasto miasto pow.
1 PL1801 . 100.000 126 196 208 tak nie
Rzeszow .
mieszk.
strefa reszta
2 PL1802 podkarpacka | wojewodztwa 17720 1930 956 tak tak

<FL180
strefa migsto RZeszéw

strefa podkarpacka

PL1802

0 510

Legenda

:] strefy

powiaty

20 km

(FENE NN

Rysunek. 3.1. Podziat wojewodztwa podkarpackiego na strefy dla celow oceny jako$ci powietrza
za rok 2020 /[Zrédto: GIOS]

3.2. Charakterystyka wojewodztwa podkarpackiego

Wojewddztwo podkarpackie potozone jest w potudniowo-wschodniej Polsce i jest
najbardziej wysunietym na wschod regionem Unii Europejskiej. Od pdinocy i zachodu
graniczy z wojewodztwem matopolskim, $wietokrzyskim i lubelskim, za$ jego potudniowa
granica stanowi jednoczesnie granice Polski ze Stowacja, a granica wschodnia z Ukraing.
Ogolna dlugosé granic wynosi 906 km. Podkarpacie zajmuje obszar 17846 km? co stanowi
5,7% powierzchni kraju. W wojewddztwie znajduja si¢ 4 miasta na prawach powiatu i 21
powiatow ziemskich oraz 160 gmin, w tym 16 gmin miejskich, 35 miejsko-wiejskich i 109
wiejskich. Stolica wojewodztwa jest Rzeszow - miasto zajmujace powierzchni¢ 126 km?,
zamieszkiwane przez ponad 196 tys. mieszkancow. Pozostate trzy miasta na prawach powiatu
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to: Krosno (46,3 tys. mieszkancoéw), Przemysl (60,7 tys. mieszkancow) i Tarnobrzeg (46,7

tys. mieszkancow). Prawie 59% mieszkancow wojewodztwa zamieszkuje wsie, a ponad 41%
miasta.

Legenda

E strefy
[: powiaty

gminy

0 510 20km
Ll

Rysunek. 3.2. Podziat administracyjny wojewodztwa podkarpackiego [opracowanie wiasne, Zrodto
danych: Parnstwowy Rejestr Granic, GUGIK]

Wojewddztwo podkarpackie zamieszkuje 2 min 127 tys. mieszkancow €O stanowi
5,55% ludnosci kraju. Srednia gestos¢ zaludnienia wynosi 119 oséb na km? i jest
zroznicowana terytorialnie. Najwicksza gesto$¢ zaludnienia wystepuje w  stolicy
wojewodztwa Rzeszowie i wynosi 1550 osob/km® Na kolejnych miejscach pod wzgledem
gestosci zaludnienia znajduja si¢ miasta: Debica, Przemysl, Mielec, Jarostaw i Krosno z
liczba ponad 1000 mieszkancow na 1 km? Natomiast najmniej zaludnione sa gminy:
Lutowiska w powiecie bieszczadzkim, Cisna w powiecie leskim oraz Krempna w powiecie
jasielskim, gdzie gestos¢ zaludnienia wynosi odpowiednio 4, 6 i 9 0s6b na km?.
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[ strefy
powiaty

gminy - gestos¢ zaludnienia [os/km2]
4-25
26 - 50
51-70
71 -100
101 - 125

B 126 - 150

Ml 151 - 200

I 201 - 300

I 301 - 1000

I 1001 - 3980

25 50 km

Rysunek. 3.3. Gestos¢ zaludnienia w gminach wojewodztwa podkarpackiego [opracowanie wlasne, zrodto
danych: GUS]

Najwazniejsze znaczenie dla powigzan komunikacyjnych w regionie ma
transeuropejska sie¢ transportowa TEN-T, do ktorej naleza: droga mig¢dzynarodowa E40
(autostrada A4), droga krajowa nr 19 (w przysztosci role drogi DK19 ma przeja¢ droga
ekspresowa S19), stanowigca cze$¢ szlaku miedzynarodowego ,,Via Carpatia” oraz magistrala
kolejowa E30, ktorej gtowng linig kolejowa wojewddztwa jest linia nr 91 Krakéw Glowny
Osobowy - Medyka - granica panstwa. Skrzyzowanie autostrady A4 z drogg ekspresowa S19
w rejonie Rzeszowa tworzy bardzo wazny wezet komunikacyjny o znaczeniu
ponadregionalnym.

Podkarpackie obejmuje trzy rejony klimatyczne: nizinny (Kotlina Sandomierska),
podgorski (Pogorze Karpackie), gorski (Beskid Niski i Bieszczady). Maja one wptyw na
klimat regionu lezacego na styku wschodnioeuropejskiego klimatu kontynentalnego i klimatu
morskiego pétnocno-zachodniej Europy.

Cho¢ w strukturze przemystu dominuje przemyst lotniczy, chemiczny i spozywczy to
rozwoj wielu dziedzin gospodarczych w wojewoddztwie wspierany jest m.in. przez dwie
specjalne strefy ekonomiczne: Specjalna Strefa Ekonomiczna ,,Euro-Park” Mielec oraz
Tarnobrzeska Specjalna Strefa Ekonomiczna ,,Euro-Park Wistosan”.

ZYoza kopalin sa stosunkowo réwnomiernie rozmieszczone na obszarze wojewodztwa.
Udokumentowane ztoza tworzg trzy zasadnicze grupy surowcow: energetyczne (gaz ziemny,
ropa naftowa), chemiczne (siarka rodzima, torfy i torfy lecznicze, wody lecznicze) oraz
skalne (min. gipsy, piaskowce, wapienie, piaski i zwiry itp.).
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Ogolna lesistos¢ wojewddztwa wynosi ponad 38,2% i jest wyzsza od $redniej krajowej
0 prawie 9%. Na terenie wojewodztwa znajduja si¢ dwa parki narodowe: Bieszczadzki Park
Narodowy i Magurski Park Narodowy, 97 rezerwatow przyrody, 10 parkéw krajobrazowych,
19 obszaréw chronionego krajobrazu, 28 stanowisk dokumentacyjnych, 10 zespolow
przyrodniczo-krajobrazowych oraz 466 uzytkow ekologicznych. W regionie znajduje si¢
réwniez 2037 pomnikow przyrody. Znaczna cze¢$¢ wojewddztwa objeta jest ochrong w
ramach Obszarow NATURA 2000. Lacznie obszary prawnie chronione stanowia 44,9%
powierzchni wojewddztwa, przy sredniej krajowej na poziomie 32,3%.
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Rysunek. 3.4. Zagospodarowanie terenu w wojewodztwie podkarpackim [opracowanie wlasne, Zrodio danych:
Panstwowy Rejestr Granic, Baza danych Obiektow Ogélnogeograficznych, GUGIK]

4. System rocznej oceny jakosSci powietrza w wojewodztwie

4.1.System pomiarow zanieczyszczen powietrza

Przy sporzadzaniu oceny jakosci powietrza na terenie wojewodztwa podkarpackiego za
rok 2020 wykorzystano wyniki pomiaréw ze stacji monitoringu powietrza dziatajacych w
ramach Panstwowego monitoringu s$rodowiska. Analizie poddano wyniki pomiarow
poziomoOw stezen zanieczyszczen z 17 stacji pomiarowych wiaczonych do wojewodzkiej sieci
monitoringu powietrza.

Trzynascie stacji zlokalizowanych byto na obszarach miejskich, w tym jedna stacja
komunikacyjna zlokalizowana w Rzeszowie i jedna stacja oddziatywania przemystu
zlokalizowana w Mielcu. Na szesciu stacjach prowadzono pomiary z zastosowaniem metod
automatycznych:
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w Jasle przy ul Sikorskiego w zakresie: SO,, NO, NO,, NOy, Oz, pylu PM10, pylu
PM2,5;
- w Rzeszowie na osiedlu Nowe Miasto w zakresie: SO,, NO, NO,, NOy, benzenu, O3, CO,
pytu PM10;
- w Rzeszowie przy ul Pitsudskiego w zakresie: NO, NO,, NOy, CO, benzenu, pytu PM10,
pytu PM2.5;
— W Przemyslu w zakresie: SO,, NO, NO,, NOy, pylu PM10, pytu PM2.5, benzenu, Os.
— w Nisku w zakresie: NO, NO,, NOy, CO, O3, pytu PM10, pytu PM2,5;
-~ w Mielcu w zakresie: SO,, NO, NO,, NOy, benzenu, Oz pylu PM10, pylu PM2.5.

Sposrod trzynastu stacji miejskich na jedenastu metodami manualnymi mierzone byty
pyt zawieszony PM10 i benzo(a)piren. Na pigciu z nich w pyle PM10 oznaczano metale
ciezkie (As, Cd, Ni, Pb).

Dwie state stacje monitoringu powietrza umiejscowione byty na obszarach ochrony
uzrowiskowej (Rymanow-Zdrdj, Iwonicz-Zdroj). Na obu stacjach mierzone byty metodami
manualnymi pyt zawieszony PM10 i benzo(a)piren. W Rymanowie-Zdroju w pyle PM10
oznaczano metale cigzkie (As, Cd, Ni, Pb). W Rymanowie-Zdroju prowadzone byty réwniez
automatyczne pomiary pytu zawieszonego PM10 i PM2.5. Dodatkowo uzdrowisko Polanczyk
objete bylo w 2020 r. kampanig pomiarowa W zakresie pytu PM10, pytlu PM2,5 oraz
benzo(a)pirenu.

Na stacjach tta w Rzeszowie, Jarostawiu, D¢bicy, Jasle, Przemyslu, Nisku, Rymanowie
Zdroju, Krosnie i Polanczyku, na ktorych prowadzone byly réwnolegle pomiary
automatyczne i manualne pytu zawieszonego PM10, do oceny wykorzystano serie pomiarow
manualnych. Pomiary automatyczne wykorzystywane byty w ciagu roku do informowania
spoteczenstwa 0 wystgpieniu warunkéw smogowych.

Jedna stacja zlokalizowana byta na terenie Magurskiego Parku Narodowego. Na stacji
mierzone byty automatycznie dwutlenek siarki, tlenki azotu i ozon w celu okreslenia wptywu
jakosci powietrza na flore regionu.

Podstawe oceny stanowity serie pomiarowe ze stacji monitoringu powietrza spetniajace
wymagania dotyczace jakosci danych. Wymagania te dotycza liczby waznych danych
pomiarowych, pokrycia pomiarami roku objetego oceng o0Oraz niepewnosci pomiaru.
Wymagania w zakresie jakosci danych dla pomiaréw sStanowigcych podstawe oceny,
okreslone zostaty W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie dokonywania oceny
poziomow substancji w powietrzu.
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Tabela 4.1. Zestawienie stacji pomiarowych w wojewodztwie podkarpackim, z ktorych wyniki zostaty wykorzystane w ocenie rocznej za rok 2020 [Zrédlo: GIOS]
L.p X Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji Adres stacji Powiat Gmina S DL. geogr. 149 Typ stacji
strefy geogr. obszaru
1 | PL1801 | miasto Rzeszow PkRzeszPilsu Rzeszow-Pitsudskiego Pitsudskiego Rzeszow Rzeszow 50.040675 | 22.004656 | miejski komunikacyjna
2 | PL1801 | miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow-Nowe Miasto Rejtana Rzeszow Rzeszow 50.024242 | 22.010575 | miejski tlo
3 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkDebiGrottg Debica-Grottgera Grottgera debicki De¢bica 50.054786 | 21.416256 | miejski tlo
4 | PL1802 | strefa podkarpacka | PklwonZdrRab Iwonicz-Zdréj-Raba Ksiedza Raba kro$nienski Iwonicz-Zdréj | 49.565183 | 21.791308 | podmiejski | tto
5 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkJarosPruch Jarostaw-PWSTE-Pruchnicka | Pruchnicka jarostawski Jarostaw 50.012083 |22.674772 | miejski tto
6 |PL1802 | strefa podkarpacka | PkJasloSikor Jaslo-Sikorskiego Sikorskiego jasielski Jasto 49.744886 | 21.454617 | miejski tto
7 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkKrempnaMPN | Krempna-MPN jasielski Krempna 49.511297 | 21.498606 | pozamiejski | tto
8 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkKrosKletow Krosno-Kletowki Kletowki Krosno Krosno 49.690169 | 21.749700 | miejski tto
9 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkMielBierna Mielec-Biernackiego Biernackiego mielecki Mielec 50.299128 | 21.440942 | miejski tlo
10 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkMielPogodn Mielec-Pogodna Pogodna mielecki Mielec 50.318036 |21.486372 | miejski przemystowa
11 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkNiskoSzkla Nisko-Szklarniowa Szklarniowa nizanski Nisko 50.529892 | 22.112467 | miejski tlo
12 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkPolanZdrojMOB | Polanczyk-mobilna Zdrojowa leski Solina 49.374208 | 22.439453 | pozamiejski | tto
13 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl-Grunwaldzka Grunwaldzka Przemysl Przemysl 49.784339 | 22.756239 | miejski tlo
14 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkRymzZdrPark Rymanow-Zdroj-Parkowa Parkowa kro$nienski Rymanow 49.546539 | 21.851006 | podmiejski | tto
15 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkSanoSadowa Sanok-Sadowa Sadowa sanocki Sanok 49.571731 | 22.195892 | miejski tto
16 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkStWolWoPol ﬁge}lsi\?éaggNola - Woj. Wojska Polskiego | stalowowolski Stalowa Wola |50.577828 | 22.054336 | miejski tto
17 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkTarnDabrow Tarnobrzeg-M.Dabrowskiej | Marii Dabrowskiej | Tarnobrzeg Tarnobrzeg 50.575742 | 21.688367 | miejski tto
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Tabela. 4.2. Zestawienie stanowisk pomiarowych, z ktoérych wyniki zostaty wykorzystane w ocenie rocznej za

rok 2020 [Zrédto: GIOS]

Wyk. | Wyk.
WOR | w
Kod Nazwa . Typ i i Typ i ;
L.p. strefy strefy Kod stacji stanowiska Zanieczyszczenie pomiaru ochr c?cFr:r
zdr. | ros.
miasto - - - .
1 |PL1801 . PkRzeszPilsu komunikacyjne | C6H6 automatyczny | Tak | Nie
Rzeszow
2 |PL1801 mlastor PkRzeszPilsu komunikacyjne | CO automatyczny | Tak | Nie
Rzeszow
3 |PL1801 mlasto’ PkRzeszPilsu komunikacyjne | NO2 automatyczny | Tak | Nie
Rzeszow
4 | PL1801 m|asto' PkRzeszPilsu komunikacyjne | PM10 automatyczny | Tak | Nie
Rzeszow
5 | PL1801 mlasto' PkRzeszPilsu komunikacyjne | PM2.5 automatyczny | Tak | Nie
Rzeszow
6 |PL1go1 | Miasto PkRzeszRejta tto As(PM10) manualny Tak | Nie
Rzeszow
7 | L1801 | MBSO PkRzeszRejta tto BaP(PM10) manualny Tak | Nie
Rzeszow
8 |PL1801 mlasto' PkRzeszRejta tlo C6H6 automatyczny | Tak | Nie
Rzeszow
9 |pL1go1 | Miasto PkRzeszRejta tto Cd(PM10) manualny Tak | Nie
Rzeszow
miasto . .
10 | PL1801 R , PkRzeszRejta tlo CcoO automatyczny | Tak Nie
Z8SZOW
11 |pL1go1 | Masto PkRzeszRejta tto Ni(PM10) manualny Tak | Nie
Rzeszow
miasto . .
12 | PL1801 , PkRzeszRejta tto NO2 automatyczny | Tak | Nie
Rzeszow
miasto - .
13 | PL1801 ] PkRzeszRejta tlo 03 automatyczny | Tak Nie
Rzeszow
14 |pL1go1 | st PkRzeszRejta tho Pb(PM10) manualny Tak | Nie
Rzeszow
miasto - .
15 | PL1801 . PkRzeszRejta tlo PM10 manualny Tak | Nie
Rzeszow
miasto . .
16 |PL1801 \ PkRzeszRejta tlo PM2.5 manualny Tak | Nie
Rzeszow
miasto . .
17 | PL1801 \ PkRzeszRejta tlo S02 automatyczny | Tak Nie
Rzeszow
18 | pL1g02 | SUrEfa PkDebiGrottg tho BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka
19 | pL1go2 | Strefa PkDebiGrottg tho PM10 manualny Tak | Nie
podkarpacka
20 | PL1802 strefa PkDebiGrottg tlo PM2.5 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka
21 | pL1g02 | Strefa PklwonzdrRab | tho BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka
22 | pL1g02 | Strefa PklwonzdrRab | tho PM10 manualny Tak | Nie
podkarpacka
23 | PL1802 strefa PkJarosPruch tlo BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka
24 | pL1g02 | SUrefa PkJarosPruch tho PM10 manualny Tak | Nie
podkarpacka
25 | PL1802 strefa PkJarosPruch tto PM2.5 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka
26 | PL1802 strefa PkJasloSikor tlo BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka
27 | PL1802 strefa PkJasloSikor tto NO2 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka
28 | PL1802 strefa PkJasloSikor tlo 03 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka
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Wyk. | Wyk.

WOR | w

Kod Nazwa " Typ i ; Typ i )

L.p. strefy strefy Kod stacji stanowiska Zanieczyszczenie pomiaru ochr c?cFr:r

zdr. | ros.

29 | pL1g02 | Strefa PkJasloSikor tho PM10 manualny Tak | Nie
podkarpacka

30 | PL1802 strefa PkJasloSikor tlo PM2.5 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

strefa . .

31 | PL1802 nodkarpacka PkJasloSikor tlo SO2 automatyczny | Tak | Nie

strefa .

32 | PL1802 podkarpacka PkKrempnaMPN | tto NO2 automatyczny | Tak | Nie

33 | PL1802 strefa PkKrempnaMPN | tto NOXx automatyczny | Nie | Tak
podkarpacka

34 | PL1802 strefa PkKrempnaMPN | tto 03 automatyczny | Tak | Tak
podkarpacka

strefa

35 | PL1802 podkarpacka PkKrempnaMPN | tto SO2 automatyczny | Tak | Tak

36 | pL1g02 | SUrefa PkKrosKletow tho As(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

37 | pL1g02 | SUrefa PkKrosKletow tho BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

strefa .

38 | PL1802 podkarpacka PkKrosKletow tlo Cd(PM10) manualny Tak Nie

39 | pL1g02 | SUrefa PkKrosKletow tho Ni(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

40 |pL1802 | Stref PkKrosKletow tho Pb(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

strefa .

41 | PL1802 podkarpacka PkKrosKletow tlo PM10 manualny Tak | Nie

42 | pL1802 | Stref PkKrosKletow tho PM2.5 manualny Tak | Nie
podkarpacka

43 | PL1802 strefa PkMielBierna tto C6H6 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

44 |pL1g02 | SUref PkMielBierna tho NO2 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

45 | PL1802 strefa PkMielBierna tlo 03 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

46 | pL1802 | Stref PkMielBierna tho PM10 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

47 | pL1802 | SUref PkMielBierna tho PM2.5 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

48 | PL1802 strefa PkMielBierna tlo SO2 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

strefa - .

49 | PL1802 podkarpacka PkMielPogodn przemystowe | As(PM10) manualny Tak | Nie

strefa . .

50 | PL1802 podkarpacka PkMielPogodn przemystowe | BaP(PM10) manualny Tak | Nie

strefa . .

51 | PL1802 podkarpacka PkMielPogodn przemystowe | Cd(PM10) manualny Tak | Nie

strefa . ] ]

52 | PL1802 podkarpacka PkMielPogodn przemystowe | Ni(PM10) manualny Tak | Nie

strefa . .

53 | PL1802 podkarpacka PkMielPogodn przemystowe Pb(PM10) manualny Tak Nie

strefa . .

54 | PL1802 podkarpacka PkMielPogodn przemystowe | PM10 manualny Tak | Nie

55 | pL1g02 | SUrefa PkNiskoSzkla tho BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

56 | PL1802 strefa PkNiskoSzkla tto Co automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

57 | pL1g02 | SUrefa PkNiskoSzkla | tto NO2 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

58 | PL1802 strefa PkNiskoSzkla tlo 03 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka
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Wyk. | Wyk.

WOR | w

Kod Nazwa " Typ i ; Typ i )

L.p. strefy strefy Kod stacji stanowiska Zanieczyszczenie pomiaru OR

ochr. | ochr.

zdr. | ros.

59 | pL1g02 | Strefa PkNiskoSzkla tho PM10 manualny Tak | Nie
podkarpacka

60 | PL1802 strefa PkNiskoSzkla tlo PM2.5 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

strefa . .

61 | PL1802 nodkarpacka PkPolanZdrojMOB | tto BaP(PM10) manualny Tak | Nie

strefa - .

62 | PL1802 podkarpacka PkPolanZdrojMOB | tto PM10 manualny Tak | Nie

63 |PL1802 | SUefa PkPolanZdrojMOB | tto PM2.5 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

64 |pL1g02 | SUEf PkPrzemGrunw | tho BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

strefa .

65 | PL1802 podkarpacka PkPrzemGrunw tlo C6H6 automatyczny | Tak Nie

66 |PL1802 strefa PkPrzemGrunw tto NO2 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

67 | PL1802 strefa PkPrzemGrunw tto 03 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

strefa .

68 | PL1802 podkarpacka PkPrzemGrunw tlo PM10 manualny Tak | Nie

69 |PL1802 strefa PkPrzemGrunw tto PM2.5 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

70 | PL1802 strefa PkPrzemGrunw tto SO2 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

strefa .

71 | PL1802 podkarpacka PkRymzdrPark tlo As(PM10) manualny Tak | Nie

72 | pL1802 | SUrETR PkRymzdrPark | tlo BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

73 | pL1g02 | SUrEfa PkRymzdrPark | tlo Cd(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

74 | pL1g02 | SUrETa PkRymzdrPark | to Ni(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

75 | pL1g02 | SUrefa PkRymzdrPark | tlo Pb(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

76 | pL1802 | SUrefa PkRymzdrPark | tlo PM10 manualny Tak | Nie
podkarpacka

77 | pL1802 | SUrETR PkRymzdrPark | tlo PM2.5 automatyczny | Tak | Nie
podkarpacka

78 | pL1802 | SUrETR PkSanoSadowa | tlo BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

79 | pL1802 | SUrEfa PkSanoSadowa | tlo PM10 manualny Tak | Nie
podkarpacka

80 | L1802 | SUrefa PKStWolWoPol | to As(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

81 | pL1g02 | SUefa PKStWolWoPol | tho BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

82 | pL1g02 | SUrefa PKStWolWoPol | tho Cd(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

83 | pL1g02 | SUrefa PKStWolWoPol | to Ni(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

g4 | pL1g02 | et PKStWolWoPol | tho Pb(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

g5 | pL1g02 | SUrefa PKStWolWoPol | tho PM10 manualny Tak | Nie
podkarpacka

86 | PL1802 strefa PkTarnDabrow tlo BaP(PM10) manualny Tak | Nie
podkarpacka

87 | PL1802 strefa PkTarnDabrow tlo PM10 manualny Tak | Nie
podkarpacka
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® tlo miejskie
® komunikacyjne miejskie
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Rysunek 4.1. Lokalizacja stacji pomiarowych w wojewddztwie podkarpackim, wykorzystanych w ocenie za rok
2020 [Zrédlo: GIOS]

4.2.System modelowania matematycznego

Metode uzupelniajgcg W stosunku do pomiardéw stezen zanieczyszczen powietrza moze
stanowi¢, zgodnie z obowigzujagcymi przepisami prawa, matematyczne modelowanie
transportu i przemian substancji w powietrzu. Realizacja modelowania st¢zenia wybranych
zanieczyszczen na potrzeby wsparcia rocznej oceny jakosci powietrza w strefach w Polsce,
zgodnie z zapisami ustawy - Prawo Ochrony Srodowiska (art. 88 ust. 6 ustawy - Po$), zostata
od 2019 r. powierzona Instytutowi Ochrony Srodowiska — Panstwowemu Instytutowi
Badawczemu (IOS-PIB). Zakres przedstawionych w raporcie wynikow modelowania jest
okreslony rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 13 listopada 2020 r.
w sprawie zakresu i sposobu przekazywania informacji dotyczacych zanieczyszczenia
powietrza (Dz.U. z 2020 r. poz. 2221).

W przypadku zanieczyszczen: SO, (stezenie jednogodzinne; stezenie dobowe; stezenie
okresu zimowego), ozonu (stezenie 8-godzinne-srednia trzyletnia; AOT-40 dla 2020 r oraz
srednia 5-letnia;, NO; (stgzenie jednogodzinne), PM10 (stezenie dobowe) na potrzeby oceny
rocznej wykonanej dla roku 2020 dla wojewodztwa podkarpackiego wykorzystano
bezposrednio wyniki modelowania dostarczone przez I0S-PIB.

W przypadku O3 (dtugoterminowy poziom dla wartosci AOT40) wyniki modelownia
wykorzystane zostaty rowniez do okreslenia zasiggu obszaréw przekroczen, stwierdzonych na
podstawie wynikow pomiaréw wykonanych w 2020 r. na stacjach PMS .

Do obliczen stezen zanieczyszczen przy powierzchni ziemi w I0S-PIB zastosowano
model jakosci powietrza GEM-AQ, ktory zostat opracowany na bazie numerycznego modelu
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prognoz pogody GEM (Global Environmental Multiscale), rozwijanego i eksploatowanego
operacyjnie przez Kanadyjskie Centrum Meteorologiczne. W ramach projektu MAQNet
model meteorologiczny zostat rozbudowany przez wprowadzenie kompleksowego modutu
chemii troposfery.

Moduty jako$ci powietrza wprowadzane sa on-line do modelu meteorologicznego.
W odniesieniu do chemii fazy gazowej model uwzglednia 35 zwigzkow gazowych
transportowanych w drodze adwekcji, gtebokiej konwekcji i dyfuzji turbulencyjnej i 15
niepodlegajacych transportowi — ze wzgledu na krotki czas zycia. Mechanizm opisujgcy
wilasciwos$ci chemiczne fazy gazowej w modelu GEM-AQ oparty jest na modyfikacji modelu
ADOM (Acid Deposition and Oxidants Model). Model ten zostat rozszerzony o 4 dodatkowe
zwigzki (CH300H, CH30H, CH30,, CH3CO3H) i 22 reakcje chemiczne. Zmodyfikowany
mechanizm zawiera 50 zwiagzkow, 116 chemicznych i 19 fotochemicznych reakcji.

Obliczenie trojwymiarowych pdl stezen jest osiggane poprzez rozwigzanie ukladu
rownan zachowania masy dla kazdej z modelowanych substancji chemicznych. Procesy
adwekcji i dyfuzji pionowej dla substancji chemicznych sg obliczane zgodnie z algorytmem
uzywanym do adwekcji i dyfuzji dla pary wodnej — wykorzystany zostat schemat semi-
lagranzowski. Do modelowania przemian dla niektorych substancji chemicznych wymagane
sg obliczenia dodatkowych wielkosci zaleznych od aktualnych wartosci parametrow
meteorologicznych, tj. predkosci depozycji suchej, wspotczynnikow fotolizy.

Integralng cze$cia modelu GEM-AQ jest modut aerozolowy, ktory pozwala na
symulacje przemian fizyko-chemicznych aerozolu atmosferycznego oraz jego interakcje ze
zwigzkami chemicznymi fazy gazowej. W szczeg6lnosci pozwala na symulacje, reakcji
heterogenicznej hydrolizy N,Os prowadzacej do powstawania HNOs. Reakcja ta zachodzi na
powierzchni aerozolu atmosferycznego i ma bardzo duzy wptyw na koncentracje 0zonu
troposferycznego. Intensywno$¢ reakcji zalezy zaréwno od stezenia, jak i powierzchni
aerozolu.

Procesy aerozolowe reprezentowane sg poprzez parametryzacje nukleacji, koagulacji,
procesow wewnatrz-chmurowych, z uwzglednieniem chemii fazy cieklej dla zwigzkow siarki
I wymywania wewnatrz chmury, jak rowniez sedymentacji oraz suchej i mokrej depozycji.
Procesy transportu uwzgledniajg adwekcje, dyfuzje turbulencyjng oraz gleboka konwekcje.

Rozktad masy reprezentowany jest w 12 przedziatach wielkosci czgstek aerozolu
opisujacych logarytmiczny wzrost promienia czastek. Modelowane wartosci stezen pylow
PM10 i PM2,5 sa obliczane jako suma odpowiednich frakcji poszczegdlnych komponentow
chemicznych.

Obliczenia modelem GEM-AQ oraz przeprowadzone analizy na potrzeby wsparcia
rocznej oceny jakosci powietrza w Polsce byty wykonywane w dwoch etapach na siatce
globalnej o zmiennej rozdzielczosci, przy czym rozdzielczo$¢ nad Polska z szerokim
marginesem wynosita 2,5 km (0,025 stopnia), za$§ rozdzielczo$¢ zastosowana dla 30
aglomeracji i miast > 100 tys. mieszkancow wyniosta 0,5 km (0,005 stopnia).

Na potrzeby analizy wykorzystano globalne pola meteorologiczne w postaci analiz
obiektywnych z roku 2020, stanowigce warunek poczatkowy domeny globalnej, pobrane
z Kanadyjskiego Centrum Meteorologicznego (Canadian Meteorological Centre - CMC).

Modelowanie na potrzeby rocznej oceny jakosci powietrza w Polsce za 2020 rok
wykonano z wykorzystaniem Centralnej Bazy Emisyjnej dla Polski przygotowanej przez
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Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzadzania Emisjami 10S-PIB dla roku bazowego 2019.
W odniesieniu do emisji antropogenicznej, dla obszaru Europy poza Polska wykorzystano
dane raportowane przez kraje cztonkowskie w ramach Konwencji LRTAP, w rozdzielczoS$ci
0,1°x 0,1° (ok. 10 km) dla roku 2018.

Szacowanie niepewnosci dla wszystkich modelowanych zanieczyszczen podlegajacych
ocenie jakosci powietrza w Polsce w 2020 roku wykonano zgodnie z zapisami dyrektywy
unijnej CAFE (2008/50/WE) oraz zapisami rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska
z dnia 11 grudnia 2020 r. w sprawie dokonywania oceny poziomow substancji w powietrzu
(Dz.U. z 2020 r. poz. 2279). Ponadto do szczegotowej ewaluacji wynikow modelowania dla
NOy, O3, PM10 i PM2,5 wykorzystano DELTA tool w najnowszej dostgpnej wersji.

Do asymilacji danych zostaly uzyte dwie standardowe metody. Asymilacja pomiaréw
w przypadku zanieczyszczen gazowych (NO,, NOyx, SO, i O3) zostata wykonana za pomoca
interpolacji optymalnej (ang. Optimal Interpolation — Ol). Estymacje¢ stacjonarnych statystyk
btedow przeprowadzono z uzyciem metody Hollingswortha-Lonnberga (H-L) w oparciu
0 wyniki pomiaréw dla roku 2020.

Asymilacja zanieczyszczen aerozolowych (PM10, PM2.5 oraz BAP) przebiegta
z wykorzystaniem trzystopniowej metody SCM z funkcjami wagowymi Cressmana.
W przypadku zwigzkéw gazowych asymilacji poddano pomiary godzinowe (8784 przebiegi
procesu asymilacji dla kazdego zwiazku i kazdej rozdzielczo$ci), natomiast zanieczyszczenia
pytowe asymilowano z dobowym okresem usredniania (366 asymilacji czastkowych dla
kazdego zanieczyszczenia i rozdzielczosci). Asymilacje przeprowadzano na podstawie
pomiaréw ze stacji Panstwowego Monitoringu Srodowiska.

Na podstawie reanaliz pol stezen uzyskanych po wykonaniu procedury asymilacji
danych pomiarowych obliczono docelowe pola rozktadu parametrow statystycznych
opisujacych narazenie na okreslone poziomy substancji w powietrzu w 2020 r. Zastosowanie
asymilacji poprawilo przestrzenne odwzorowanie rozkladu wartoSci parametrow
statystycznych obliczonych na podstawie wynikéw modelowania i uzyskanych w ramach
pomiarow.

W przypadku wybranych zanieczyszczen i ocenianych parametrow Statystycznych
zobrazowania przestrzennych rozktadéw st¢zenia substancji bedace efektem opisywanego
modelowania zostaty zamieszczone w odpowiednich rozdziatach poswigconych uzyskanym
wynikom rocznej oceny jakosci powietrza.

4.3.Inne metody oceny jakosci powietrza

Metodg uzupehniajagcg, ktora zostata zastosowana na potrzeby rocznej oceny jakoSci
powietrza w wojewodztwie podkarpackim, byto tzw. obiektywne szacowanie. Metoda
szacowania zostala wykorzystana na potrzeby okreslenia przestrzennego rozktadu stezen
wybranych zanieczyszczen na obszarze stref w roku 2020. W sytuacjach wystapienia
przekroczen wartosci kryterialnej okreslonej dla danej substancji, metody wykorzystano
réwniez do okreslenia granic przestrzennego zasiggu tych przekroczen.

Metoda obiektywnego szacowania zostata oparta na analizie:

29



a) wynikow modelowania matematycznego wykonanego na poziomie Krajowym przez
Instytut Ochrony Srodowiska - Panstwowy Instytut Badawczy na potrzeby rocznej
oceny jakosci powietrza,

b) wynikow pomiaréw przeprowadzonych na stacjach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska,

c) informacji o przestrzennym rozktadzie zrodet emisji zanieczyszczenia oraz wielkosci
emisji, na podstawie bazy udost¢pnionej przez Krajowy Osrodek Bilansowania
| Zarzadzania Emisjami

d) informacji dotyczacych zagospodarowania przestrzennego, w tym udostgpnionych
w bazie Corine Land Cover 2018, a takze publikowanych jako ortofotomapy w
ramach systemu Geoportal.gov.pl.

Podstawa przeprowadzonych analiz byty wyniki modelowania dla roku 2020, ktore
spetnity wymagania jakosciowe okreslone W przepisach prawa. Niepewnos$¢ zastosowanej
metody szacowania okreslono na poziomie nieprzekraczajacym wymagan stawianych przez
przepisy prawa.

W ocenie jakosci powietrza za rok 2020 metoda szacowania wykorzystana zostata w
zakresie zanieczyszczen: SO,, PM10, PM2,5, B(a)P, NO,, NOy (stezenie $rednioroczne),
ozonu (stezenie 8-godzinne dla 2020 r.)

Na podstawie wynikow pomiarow ze stacji monitoringu powietrza w wojewodztwie
podkarpackim przy wykorzystaniu metody szacowania opartej na wynikach modelowania
wykonanego dla roku 2020, na terenie wojewodztwa podkarpackiego wyznaczono zasigg
Obszaréw przekroczen w zakresie dopuszczalnego stezenia dobowego pylu PM10,
docelowego  stgzenia  $redniorocznego  benzo(a)pirenu, dopuszczalnego  stezenia
$redniorocznego pylu PM2,5 fazy Il oraz dlugoterminowego poziomu dla stezenia 8-
godzinnego Os.

5. Warunki meteorologiczne w roku podlegajacym ocenie

Jedng z grup czynnikéw warunkujgcych stgzenie zanieczyszczen W powietrzu, obok
wielkosci emisji  rozpatrywanych substancji lub ich prekursoréw oraz warunkow
topograficznych wpltywajacych na mozliwosci przewietrzania, sa warunki meteorologiczne
panujace W danym okresie na okreslonym obszarze. Wptywaja one na procesy fizyko-
chemiczne zachodzace w atmosferze, a takze oddziatuja na wielkos¢ emisji wybranych
zanieczyszczen. Istotne znaczenie dla mozliwosci rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen
W powietrzu ma pionowy rozktad temperatury. Wystepowanie zjawiska inwersji termicznej,
przy ktorej temperatura powietrza rosnie wraz z wysokoscia, wptywa na utrudnienie
pionowego transportu zanieczyszczen i ich kumulacj¢ w dolnej, przypowierzchniowej
warstwie atmosfery. Zjawisko to czgsto towarzyszy wystepowaniu epizodow wysokich i
bardzo wysokich stezen zanieczyszczen pylowych. Innym czynnikiem meteorologicznym,
ktory ma wptyw na jakos¢ powietrza jest predkos¢ wiatru, decydujaca 0 predkosci
przemieszczania si¢ zanieczyszczen. Niska predko$¢ wiatru sprzyja zwigkszeniu poziomu
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stezenia zanieczyszczen. Z kolei silne i1 gwaltowne podmuchy wiatru mogg rowniez
prowadzi¢ do okresowego wzrostu stezenia pylu W powietrzu poprzez jego unos z
powierzchni, zwlaszcza w okresach charakteryzujacych si¢ dtugotrwatym brakiem opadow.

Temperatura powietrza w pewnym zakresie warunkuje aktywno$¢ zrodet grzewczych
w okresie jesienno-zimowym, przez co wplywa tez na ilo$¢ zanieczyszczen emitowanych
z sektora komunalno-bytowego. W okresie wiosenno-letnim wysoka temperatura oraz duzy
poziom promieniowania stonecznego wplywa na wzrost intensywnos$ci reakcji
fotochemicznych i przemian prowadzacych do formowania si¢ zanieczyszczen wtornych,
w tym ozonu.

Jednym z czynnikow, ktory rowniez warunkuje jako$¢ powietrza jest réwniez opad
atmosferyczny, ktory poprzez wymywanie zanieczyszczen wplywa na zmniejszenie si¢
poziomu ich stgzenia w atmosferze.

Analiza warunkoéw meteorologicznych omoéwiona zostala na podstawie danych
z wybranych stacji pomiarowych IMGW-PIB zlokalizowanych w réznych rejonach
wojewodztwa podkarpackiego tj.. Rzeszow-Jasionka (centralna cze$s¢ wojewddztwa),
Chorzelow (powiat mielecki potnocno-zachodnia czes¢ wojewodztwa), Cieszanow (powiat
lubaczowski wschodnia czgs¢ wojewodztwa) oraz Lesko (powiat leski potudniowa czgs$c
wojewodztwa).

Temperatura powietrza:

Na obszarze wojewodztwa podkarpackiego widoczne sa roznice w zakresie wysokos$ci
temperatur, ktora wzrasta z potudnia na pdéhoc i zachdd. Srednia roczna temperatura
powierza na potudniu regionu byla nizsza i zawierala si¢ w przedziale 7-8°C (w rejonach
gorskich ok. 6°C) oraz $rednio 10-11°C na zachodzie, pdtnocy i w $rodkowej czgsci
wojewodztwa. W zakresie temperatur maksymalnych i minimalnych najwyzsze wskazane
zostaty w kierunku poétnocnym od stolicy wojewodztwa (powyzej 28°C), za$ najnizsze
(ponizej -7°C) na krancach potudniowo-wschodnich.

Rok 2020 w wojewoddztwie podkarpackim byt kolejnym pod wzgledem temperatury
najcieplejszym rokiem od czasu prowadzenia pomiarow. Odchylenia $redniej miesi¢cznej
temperatury na terenie wojewodztwa wyniosty w zimie do 4°C w pdinocno-wschodniej czesci
regionu, za§ w lecie odchylenia $redniej miesiecznej temperatury na wschod i1 pdinocy od
stolicy wojewodztwa wyniosty 1,5°C.
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Rysunek. 5.1. Przestrzenny rozktad wartosci temperatury powietrza w Polsce w 2020 r. /Zrodio: IMGW-
PIB, https://klimat.imgw.pl]

Srednia temperatura roczna na stacji IMGW Rzeszow-Jasionka wyniosta 10,1°C i byta
o 0,4°C nizsza niz w roku 2019, ktory jest rokiem rekordowo najcieplejszym. Srednia
temperatura roczna na stacji IMGW Rzeszow-Jasionka na poziomie 10,1°C odnotowana
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zostala roéwniez w roku 2015. Wartos¢ $redniej temperatury rocznej okreslona zostata jako
,ekstremalnie wysoka”, o czym zadecydowatly: sierpien i luty z warto$ciag miesigczng
temperatury ,,ekstremalnie wysoka”, anomalnie wysoka temperatura w styczniu oraz warto$ci
miesi¢czne temperatur okreslone jako ,,bardzo wysokie” w marcu, czerwcu, wrzesniu i
pazdzierniku. Na pozostatych analizowanych stacjach IMGW-PIB $rednie roczne temperatury
powietrza takze okre$lone zostaly jako ,.ekstremalnie wysokie” (Lesko i Chorzelow) i
,bardzo wysokie” w Cieszanowie. Srednie roczne temperatury powietrza wyniosty: 9,8°C w
Chorzelowie, 9,4°C w Cieszanowie oraz 9,1°C w Lesku.

Na podstawie danych ze stacji IMGW-PIB wynika, ze na analizowanych stacjach w
zadnym miesigcu 2020 r. $rednia temperatura nie spadta ponizej zera. Najchlodniejszym
miesigcem na wszystkich rozpatrywanych stacjach w wojewodztwie, pod wzgledem
temperatury $redniej miesiecznej byt styczen. Srednia miesieczna temperatura stycznia
wyniosta: od 0,5°C w Lesku, 0,6°C w Cieszanowie, 0,7°C w Chorzelowie do 1,1°C w
Rzeszowie-Jasionce.

25
—@— Rzeszow-Jasionka —@— Cieszanow Chorzelow —@— Lesko

20 J‘/

15

10

temperatura [0C]
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Rysunek 5.2. Srednie miesigczne temperatury powietrza na wybranych stacjach IMGW w wojewddztwie

podkarpackim w 2020 r. (Zrédto: IMGW-PIB)

Temperatury minimalne zanotowano w lutym i1 wyniosty one odpowiednio: Lesko
(-12°C), Chorzelow (-9°C), Cieszanow (-8,3°C), Rzeszow-Jasionka (-7,5°C). Najcieplejszym
miesigcem byt sierpien ze Srednimi temperaturami miesigcznymi od 20,4°C w Rzeszowie-
Jasionce, 20,2°C w Chorzelowie, 19,5°C w Cieszanowie do 19,2°C w Lesku. Temperatury
maksymalne zanotowane w sierpniu wyniosty odpowiednio: Chorzelow (33,2°C), Cieszanow
(32,5°C), Rzeszoéw-Jasionka (32,3°C) oraz Lesko (29,8°C).
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Rysunek 5.3. Srednie miesigczne temperatury powietrza oraz wartosci minimalne i maksymalne na stacji
IMGW Rzeszow-Jasionka w 2020 r. (Zrodio: IMGW-PIB)
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Rysunek 5.4. Srednie miesigczne temperatury powietrza oraz wartosci minimalne i maksymalne na stacji
IMGW Cieszanow w 2020 r. (Zrédlo: IMGW-PIB)
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Rysunek 5.5. Srednie miesigczne temperatury powietrza oraz wartosci minimalne i maksymalne na stacji
IMGW Chorzelow w 2020 r. (Zrédlo: IMGW-PIB)
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Rysunek 5.6. Srednie miesigczne temperatury powietrza oraz wartosci minimalne i maksymalne na stacji
IMGW Lesko w 2020 r. (zrédto: IMGW-PIB)

Najwiecej dni goragcych 1 upalnych wystapilo w potnocno-zachodniej czesci
wojewddztwa na stacji pomiarowej w Chorzelowie (analogicznie 68 1 10 dni) oraz w czesci
centralnej na stacji w Rzeszowie-Jasionce (69 i 7 dni). Najmniejszg liczb¢ dni goracych
odnotowano na potudniu regionu na stacji w Lesku, gdzie odnotowano 39 takich dni. Nie
wystapil natomiast ani jeden dzien z temperaturg powyzej 30°C. Na zadnej z analizowanych
stacji nie wystgpity dni bardzo mrozne, za$§ najwiecej dni mroznych byto w Lesku i
Cieszanowie (po 7 dni). Natomiast najwigcej dni z przymrozkami odnotowano W
Chorzelowie i Cieszanowie (odpowiednio 115 i 112 dni).
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Tabela 5.1. Liczba dni charakterystycznych pod wzgledem termicznym na wybranych stacjach IMGW
w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r. (Zrédlo: IMGW-PIB)

Charakterystyka przymrzozkami mrozne 1?1?’:)(;?12 gorace upalne
termiczna (tin<0°C) (tmax<0°C) (ta<-10°C) (tmax25°C) | (tma30°C)
Rzeszow- 89 5 0 69 7
Jasionka
Chorzeléw 115 1 0 68 10
Cieszanéow 112 7 0 60 5

Lesko 98 7 0 39 0

Opad atmosferyczny:

Opad atmosferyczny wymywa zanieczyszczenia z atmosfery. Stopien oczyszczenia
powietrza zalezy od czasu trwania i intensywnosci opadu. W 2020 r. ilo§¢ opadow
uzalezniona byta od regionu i, podobnie jak w przypadku temperatur, najmniejsza ilo$¢
odpadow wskazana zostata W czesci potnocno-zachodniej wojewoddztwa, za$ najwigksza na
krancach potudniowo-wschodnich, gdzie wyniosta nawet ponad 1200 mm. Anomalie w
opadach si¢gajace nawet 40% odnotowane zostaty w regionie zarowno w lecie jak i w ziemie.

ROK - YEAR p— Suma opadu
2020 - oy " Precipitation totals

Zakopar L

T
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ZIMA - WINTER Anomalia sumy opadu
Precipitation Anomaly
(1981-2010)

Anomalia sumy opadu
Precipitation Anomaly
(1981-2010)

LATO -SUMMER

100 10

Rysunek. 5.7. Przestrzenny rozktad opadow w Polsce w okresie letnim i zimowym 2020 r.
[Zrédio: IMGW-PIB, https://klimat.imgw.pl]

Na podstawie danych ze stacji pomiarowej IMGW w 2020 r. roczny opad wyniost od
683,6 mm na stacji w Chorzelowie do 941,4 mm na stacji w Lesku. W rozkladzie
miesiecznym najwyzsza suma opadéw na stacji pomiarowej w Lesku, Cieszanowie i
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Rzeszowie-Jasionce odnotowana zostala w czerwcu i maju i wyniosta odpowiednio: 181,6
mm i 176,5 mm, 156,9 mm i 126,2 mm oraz 113,6 mm i 102,2 mm). Natomiast na stacji
pomiarowej w Chorzelowie miesieczna suma opaddéw w zadnym miesigcu nie przekroczyta
100 mm. Maksymalna suma miesigczna na poziomie 96,6 mm zostata odnotowana w maju.

Najnizsze opady zanotowano w kwietniu (5,2 mm: Cieszanéw, 14 mm: Rzeszow-
Jasionka, 17,9 mm: Lesko, 19 mm: Chorzelow), listopadzie (12,9 mm: Rzeszoéw-Jasionka,
17,2 mm: Cieszanow, 18,7 mm: Chorzeléw) oraz w styczniu (17,6 mm: Rzeszoéw-Jasionka,
17,8 mm: Chorzelow i 18,3 mm: Lesko. Miesigczna suma opadéow odnotowana w kwietniu
na stacji pomiarowej w Cieszanowie i Lesku byta rekordowo najnizsza od czasu prowadzenia
pomiardéw.
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Rysunek 5.8. Sredniomiesieczny i $rednioroczny opad atmosferyczny na wybranych stacjach IMGW
w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r. [Zrédio: IMGW-PIB]

Najwyzsza dobowa suma opadu na stacjach w Cieszanowie i Rzeszowie-Jasionce
odnotowana zostala we wrzesniu (odpowiednio 45,8 mm i 30,7 mm), w Lesku w czerwcu
(40,8 mm), a w Chorzelowie w maju (34,3 mm). Minima dobowe odnotowane zostaty w
styczniu (Chorzelow 4,3 mm i Lesko 3,8 mm) oraz w listopadzie (Rzeszow-Jasionka 4 mm i
Cieszanoéw 4,3 mm). Ilo$¢ opadow w roku 2020 w wojewodztwie podkarpackim okreslona
zostata jako ,,wysoka” na stacji w Rzeszowie-Jasionce i Chorzelowie, ,,bardzo wysoka”
w Lesku oraz jako ,,anomalnie wysoka” w Ciesznowie.

W 2020 r. liczba dni z opadem na stacji Rzeszow-Jasionka wyniosta 192 1 byta taka
sama jak w roku 2019. Pomimo tego, ze w roku 2020 i 2019 liczba dnia z opadem bylta taka
sama, to suma opadow w 2020 r. byta o ponad 30% wigksza niz w roku poprzednim (167,4
mm wigcej). W wieloleciu 1952-2019 ekstremalne wartosci sumy opadéw odnotowano
siedmiokrotnie. Trzykrotnie wartosci ekstremalnie wysokie, powyzej 900 mm, (1966, 1980,
2010) i czterokrotnie wartoSci ekstremalnie niskie, na poziomie 300-400 mm, (1959, 1961,
1982, 2018). Na stacji Rzeszow-Jasionka suma opadéw w 2020 r. byta o prawie 9,5% wyzsza
od sredniej wieloletniej. Na stacji w Lesku odnotowano 204 dni z opadem, 0 5 mniej w
poréwnaniu z rokiem 2019. Réwniez na tej stacji pomimo tego, iz liczba dni z opadem byla
mniejsza to ilo$¢ opadéw w 2020 r. byta o ponad 17% wigksza niz w roku poprzednim (138
mm wiecej). Na stacji w Lesku w wieloleciu 1952-2019 ekstremalne wartosci sumy opadoéw
powyzej 1000 mm odnotowano szesciokrotnie w roku: 1965, 1966, 1974, 1980, 2001 oraz
2010, ktory byt rokiem rekordowym z sumg opadéw na poziomie 1104,2 mm). Warto$ci
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ekstremalnie niskie wystapity w roku 1959, 1961 (rekord z suma opaddéw na poziomie 447,1
mm), 1969 oraz 1986.

Najwigcej dni z opadem wystgpito w lutym (24 dni w Lesku i 23 dni w Rzeszowie-
Jasionce) oraz w maju i czerwcu (odpowiednio: 22 i 27 dni w Lesku oraz po 22 dni w
Rzeszowie-Jasionce). Natomiast najmniej takich dni odnotowano w kwietniu (po 6 dni na obu
stacjach). Wsrdd dni, w ktorych wystapit opad atmosferyczny, opady duze > 10,0 mm
stanowity 11,5% wszystkich opadow (22 dni na stacji Rzeszow-Jasionka) oraz 14,7%
wszystkich opadow (30 dni na stacji Lesko). Najwiecej dni z duzym opadem na stacji
Rzeszow-Jasionka miato miejsce w czerwcu (5 dni) oraz maju i wrzesniu (po 4 dni),
natomiast na stacji w Lesku w maju (7 dni), czerwcu (6 dni) oraz sierpniu i wrzesniu (po 4
dni). Na obu stacjach w zadnym dniu stycznia i listopada nie odnotowano opadow powyzej
10,0 mm. Takich dni nie odnotowano rowniez na stacji Rzeszéw-Jasionka w marcu oraz stacji
Lesko w kwietniu. Opad powyzej 20 mm wystapit pigciokrotnie w Rzeszowie-Jasionce oraz
9 razy w Lesku. Natomiast opad powyzej 30 mm odnotowano raz we wrzesniu na stacji
Rzeszow-Jasionka oraz raz w czerwcu i lipcu w Lesku.

Rzeszéw-Jasionka liczba dni z opadem Lesko liczba dni z opadem
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Rysunek 5.9. Suma opadow atmosferycznych oraz liczba dni z opadem na wybranych stacjach IMGW
w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r. [Zrédio: IMGW-PIB]

Pokrywa Sniezna:

W 2020 r. liczba dni z pokrywa $niezng na poziomie 7 dni byla ekstremalnie niska
i ustanowiony zostat nowy rekord od czasu prowadzenia pomiaréw (do tej pory najmniejsza
liczba dni z pokrywa $niezng - 22 dni wystapita w roku 1974 i 2014). W 2020 r. w
miesigcach zimowych takich jak styczen i luty nie wystapit ani jeden dzien z pokrywa
Sniezng. Wystgpita ona 1 dzieh w marcu, 2 dni w listopadzie oraz 4 dni w grudniu.
W wieloleciu 1966-2019 rokiem z najwigkszg liczbg dni z pokrywa $niezng okazal si¢ rok
1996, w ktérym odnotowano 111 takich dni. W 2020 r. maksymalna wysoko$¢ pokrywy
Snieznej wyniosta jedynie 2 cm w listopadzie, a czas trwania opaddéw $niegu wyniost 26,3 h.

W przypadku stacji pomiarowej w Lesku w 2020 r. liczba dni z pokrywa $niezng na
poziomie 36 dni, pomimo tego iz byla pi¢¢ razy wigksza niz na stacji Rzeszow-Jasionka to
rowniez okre$lona zostala jako ,.ekstremalnie niska”. Rok 2020 byt trzecim rokiem z
najmniejsza liczba dni z pokrywa $niezng od czasu prowadzenia pomiaréw (25 1 30 dni z
pokrywa $niezng odnotowano w roku 2014 i 1972). Réwniez na stacji w Lesku, rokiem z
najwicksza liczba dni z pokrywa $niezng w wieloleciu 1966-2019, okazat si¢ rok 1996, w
ktorym odnotowano 129 takich dni. W 2020 r. pokrywa $niezna wystapita przez 14 dni w
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styczniu, 10 dni w lutym, 5 dni w marcu oraz 4 dni w grudniu i 3 w listopadzie. W 2020 r.
maksymalna wysoko$¢ pokrywy $nieznej wyniosta 11 cm w lutym i marcu, a czas trwania
opadow $niegu wyniost 237 h.
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Rysunek 5.10. Czas trwania opadow (deszczu, $niegu deszczu ze $niegiem) na wybranych stacjach IMGW
w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r. [Zrédto: IMGW-PIB]

W 2020 r. na stacji pomiarowej w Rzeszowie-Jasionce czas trwania opadoéw okreslony
zostat jako ,,bardzo niski”, natomiast na stacji pomiarowej w Lesku czas trwania opadow jako
,hiski”. Wpltyw na to mialy przede wszystkim styczen i kwiecien z warto$cig ,.ekstremalnie
nisky” (Rzeszéw) 1 ,,anomalnie niska” (Lesko) oraz grudzien z warto$cia ,,anomalnie niskg”
(Rzeszow-Jasionka) i ,,bardzo niska” (Lesko).

Wiatr:

Z danych ze stacji pomiarowych IMGW wynika, Ze $rednia roczna predko$¢ wiatru na
wybranych stacjach pomiarowych w wojewodztwie podkarpackim wyniosta od 2,1 m/s na
stacji w Chorzelowie, 2,5 m/s w Lesku do 3,9 m/s Rzeszoéw-Jasionka (brak pelnych danych
pomiarowych dla stacji w Cieszanowie). Dla poréwnania w wieloleciu $rednie predkosci
wiatru na tych stacjach ksztattowaly si¢ w przedziale od 3 m/s do 4,3 m/s (stacja Rzeszow-
Jasionka od 1952 r.), od 2,1 m/s do 3,8 m/s (stacja Lesko od 1954 r.) oraz od 1,4 m/s do 3,3
m/s (stacja Chorzeléw od 1961 r.). Najwyzsze miesi¢gczne predkosci wiatru na poziomie
powyzej 4,5 m/s odnotowano na stacji Rzeszow-Jasionka w miesigcach zimowych (5,7 m/s w
lutym 4,9 m/s w styczniu i 4,8 m/s w grudniu). Na pozostatych stacjach najwyzsze miesi¢czne
predkosci wiatru nie przekroczyly 4 m/s 1 wyniosty 2,6 m/s w lutym 1 maju na stacji w
Chorzelowie oraz odpowiednio 3,8 m/s w lutym na stacji w Lesku. Maksymalne predkosci
wiatru na stacji Rzeszow-Jasionka w porywie wyniosty od 12 m/s do 24 m/s, za$ na stacji w
Lesku od 12 m/s do 21 m/s. Najwigksze porywy wiatru powyzej 20 m/s odnotowano w
miesigcach zimowych: styczniu i lutym na stacji Rzeszow-Jasionka oraz lutym i grudniu na
stacji w Lesku.

Liczba godzin w roku z wiatrem o sile powyzej 10 m/s na stacji Rzeszéw-Jasionka
wyniosta 209,7 1 byla ,,anomalnie wysoka”, o czym zadecydowat luty i grudzien, podczas
ktérych liczba ta stanowila 57,2% wszystkich godzin odnotowanych w ciggu roku. Natomiast
na stacji pomiarowej w Lesku liczba ta byla ,,anomalnie niska” i stanowita jedynie niecate 8
godzin (wiatr o sile powyzej 10 m/s wystapit jedynie w lutym, maju i grudniu, przy czym luty
stanowil prawie 94%) wszystkich godzin odnotowanych w ciggu catego roku.
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Rysunek 5.11. Prgdkos¢ wiatru na wybranych stacjach IMGW w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r.
[Zrédlo: IMGW-PIB]

Na stacji IMGW Rzeszow-Jasionka odnotowano najwiecej dni z wiatrem tagodnym o
predkosci sredniej dobowej powyzej 1 m/s, a nieprzekraczajacym 5,4 m/s (297) oraz dni z
wiatrem umiarkowanym, ktoérych byto 61 (5,5 do 7,9 m/s). W calym 2020 r. odnotowano
jeden dzien z ciszg wiatrowg (W dniu 12 wrzesnia - 1 m/s). Najwiecej dni z bardzo stabym
wiatrem nieprzekraczajacym 2,5 m/s na stacji Rzeszow-Jasionka odnotowano w lipcu,
sierpniu, listopadzie i wrzesniu (odpowiednio 13, 12, 12 i 11 dni). W 2020 r. na stacji
odnotowano 7 dni z wiatrem dos¢ silnym tj. ze $rednig predkoscia dobowa powyzej 8 m/s:
czterokrotnie w grudniu oraz trzykrotnie w lutym.

Natomiast na stacji w Lesku ponad 96% dni w roku, to dni z wiatrem tagodnym, w tym
wystapito az 230 dni z bardzo stabym wiatrem nie przekraczajacym 2,5 m/s. Na stacji
odnotowano 7 dni z wiatrem umiarkowanym (4 dni w lutym i po jednym dniu w
pazdzierniku, listopadzie i grudniu). W catym 2020 r. nie odnotowano ani jednego dnia ze
srednig dobowa predkoscia wiatru powyzej 8 m/s. Cisza wiatrowa wystapita siedmiokrotnie
(trzy razy w styczniu i listopadzie oraz raz w pazdzierniku).

Na stacji w Chorzelowie odnotowano najwigcej dni z ciszg wiatrowg, byto ich az 50,
w tym najwigcej takich dni odnotowano w listopadzie (11) oraz po 6 dni od lipca do
pazdziernika i 5 dni w grudniu. Na stacji nie odnotowano ani jednego dnia z do$¢ silnym
wiatrem, wystapily tylko 2 dni z wiatrem umiarkowanym ze $rednig predkoscia na poziomie
5,7 m/s odnotowana 6 i 7 grudnia. W 2020 roku na stacji w Chorzelowie odnotowano az 225
dni z bardzo stabym wiatrem nieprzekraczajagcym 2,5 m/s, w tym od lipca do listopada
odnotowano wigcej niz 20 takich dni w ciggu miesiaca.
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Rysunek 5.12. Srednia dobowa predko$é wiatru na wybranych stacjach IMGW w wojewddztwie
podkarpackim w 2020 r. [Zrédio. IMGW-PIB]
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Rysunek 5.13. Liczba dni z bardzo stabym wiatrem, w tym udziat ciszy wiatrowych na wybranych stacjach
IMGW w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r. [Zrodto: IMGW-PIB]

Zamglenia:

O stabych warunkach mieszania, wymiany pionowej 1 poziomej powietrza,
wystepujacych w sezonie grzewczym, §wiadczy tez liczba godzin z mgla. Czas trwania mgly
wplywa na wzrost stezen pytu PM10, poniewaz czastki pylu wigza si¢ z woda w procesie
tworzenia si¢ mgty. Taka sytuacja moze prowadzi¢ w chtodnej czesci roku do powstawania
epizodow smogowych. Na stacji pomiarowej Rzeszow-Jasionka w 2020 r. byto ich 2324
(ponad 16 godzin powyzej $redniej wieloletniej). ,,Anomalnie wysoka” liczba odnotowana
zostata w grudniu. Natomiast na stacji pomiarowej w Lesku byto 445,9 godzin z mgta, w tym
z ,eckstremalnie wysoka” liczbg godzin mgiet w grudniu (95,2) i czerwcu (72,8). W
poréwnaniu z rokiem 2019 liczba godzin z mgta na stacji pomiarowej Rzeszow-Jasionka byta
wigksza o ponad 66 godzin, zas na stacji pomiarowej w Lesku wzrosta o 49%.
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Rysunek 5.14. Czas trwania mgly na wybranych stacjach IMGW w wojewodztwie podkarpackim
w 2020 r. [Zrédto: IMGW-PIB]

Warunki meteorologiczne sprzyjajace koncentracji i dtugotrwatemu utrzymywaniu si¢
zanieczyszczen W powietrzu wystgpowaly glownie w okresie wzmozonego spalania paliw
statych na cele grzewcze (X-111). Wystepowanie niskich temperatur powietrza, pogoda
wyzowa, zamglenia oraz staby wiatr skutkowaty okresami notowania wysokich stezen
zanieczyszczen pytowych w powietrzu. Dodatkowo niewielka liczba dni z pokrywa $niezng
sprzyjata wtornej emisji zanieczyszczen pytowych z powierzchni odkrytych, takich jak drogi,
chodniki, czy boiska i place.

Notowanym wysokim stezeniom 0zonu sprzyjaja uwarunkowania takie jak: wysoka
temperatura powietrza, silne promieniowanie stoneczne, czy znikome ruchy powietrza.
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Sytuacje takie wystepuja w miesigcach wiosenno-letnich od kwietnia do konca wrzesnia, co
uwidocznia si¢ w liczbie dni z 8-godzinnymi stezeniami 0zonu wyzszymi od 120 pg/m°.

Bezchmurne niebo sprzyja produkcji ozonu, natomiast silne zachmurzenie prawie
calkowicie eliminuje tworzenie si¢ ozonu troposferycznego. W 2020 r. na stacji pomiarowej
w Lesku odnotowano 1894,1 h ustonecznienia, cO stanowito warto$¢ ,,anomalnie wysoka”.
Byl to piaty najwyzszy wynik od czasu prowadzenia pomiaréw. Wyzsze nastonecznienie
odnotowano jedynie w roku 2015 (2001 h- rekord), 2017 (1909 h), 2000 (1906,4) oraz 2011
(1899,9 h). Przez pot roku wartos¢ ustonecznienia okreslona zostata jako ,.ekstremalnie
wysoka” (styczen (rekord), kwiecien (rekord) i wrzesien) oraz ,,anomalnie wysoka” (marzec,
sierpien i grudzien). W poréwnaniu z rokiem 2019 liczba godzin z ustonecznieniem byta
wicksza 0 25,5 godziny, za§ w stosunku do s$redniej z wielolecia (1966-2019) liczba ta
wzrosta 0 22%.
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Rysunek 5.15. Ustonecznienie na stacji IMGW w Lesku w 2020 r. [Zrédio: IMGW-PIB]

Udziat transportu naturalnego pylu zawieszonego z regionéw suchych (w tym pytu
saharyjskiego) moze mie¢ istotny wplyw zaréwno na pogorszenie widocznosci, jak i na
wysoko$¢ stezen pytu zawieszonego. Zgodnie z danymi przekazanymi przez IMGW-PIB oraz
IOS-PIB przeanalizowano wykaz dni, w ktorych stwierdzono nad Polska naptyw mas
powietrza z obszarow suchych. W 2020 r. bylo 6 dni z mozliwym wplywem pytu
pochodzenia naturalnego z rejonow suchych, na jako$¢ powietrza w wojewodztwie
podkarpackim: 25-27 stycznia, 27-29 marca.

Przeprowadzona analiza majaca na celu oceng wpltywu transportu czastek pochodzenia
naturalnego z regionéw suchych na wysokos¢ dobowych stezen pylu PM10 wykazata, ze
naptyw pylu naturalnego wptynat na podwyzszenie stgzen dobowych pytu PM10 na stacji w
Debicy w dniach 27 stycznia, 27-28 marca. Odliczenie udzialu naptywu w stezeniach PM10
w tych dniach nie zmienito liczby dni z przekroczeniem dobowej normy PM10 na tej stacji.
Szczegdtowe informacje w tym zakresie zawiera zatacznik nr 2.

6. Emisja zanieczyszczen do powietrza na obszarze wojewodztwa

Gléwnym zréodlem zanieczyszczenia powietrza w wojewodztwie podkarpackim jest
emisja  antropogeniczna  pochodzaca z  sektora  komunalno-bytowego (emisja
powierzchniowa), z komunikacji (emisja liniowa) oraz z dziatalnosci przemystowej (emisja
punktowa). Znaczacy udzial w st¢zeniach substancji na obszarze wojewddztwa ma rowniez
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naplyw zanieczyszczen z pozostalego obszaru Polski a wzdluz wschodniej granicy
wojewodztwa wptyw moga wywiera¢ rowniez naptywy zanieczyszczen z Ukrainy.

Gtéwnymi lokalnymi Zrédlami emisji zanieczyszczen sa kominy doméw ogrzewanych
indywidualnie oraz na obszarach bezposrednio sasiadujacych z drogami o znacznym
natezeniu ruchu, komunikacja samochodowa. Przemysl zlokalizowany na obszarze
wojewodztwa podkarpackiego, gtéwnie energetyka zawodowa, ze wzgledu na duzg wysokos¢
emitorow, w znacznym stopniu eksportuje zanieczyszczenia poza granice wojewodztwa.
Zaktady przemystowe o istotnej emisji niezorganizowanej lub emitowanej poprzez niskie
emitory moga réwniez bezposrednio wptywac na jako$¢ powietrza w ich sgsiedztwie.

W duzych miastach znaczacy udziat w catkowitej emisji ma emisja zwigzana z ruchem
pojazdow. Zanieczyszczenia komunikacyjne w postaci pylow powstaja glownie w wyniku
$cierania si¢ opon, nawierzchni drég oraz hamulcéw i unosu zanieczyszczen z powierzchni
drog, natomiast tlenki azotu emitowane sg ze spalania paliw przez pojazdy.

W  ponizszych tabelach przedstawiono bilans wielkosci emisji dla wybranych
zanieczyszczen na obszarze wojewodztwa podkarpackiego, w podziale na strefy oraz zrédta
emisji. Zestawienia zostaty przygotowane na podstawie danych przekazanych do Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska przez Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzadzania
Emisjami (KOBIZE) dzialajacy w strukturach Instytutu Ochrony Srodowiska - Panstwowego
Instytutu Badawczego.

Zgodnie z przedstawionym bilansem emisji w 2020 r. z terenu wojewddztwa
podkarpackiego zostato wprowadzonych do atmosfery: 10 491 871 kg tlenkoéw siarki (3,7%
emisji krajowej); 25329 208 kg tlenkow azotu (4,1% emisji krajowej); 25130 812 kg
zanieczyszczen pytowych (4,8% emisji krajowej); 5 784,7 kg benzo(a)pirenu (5,0% emisji
krajowej).

W regionie najwigkszy udzial w emisji ogoétem miaty Zzrodta powierzchniowe, ktore
stanowity 44% emisji catkowitej. Ze zrodet liniowych wyemitowane zostato 24% catkowitej
emisji, natomiast zrodta punktowe byty odpowiedzialne za 12% catkowitej emisji w regionie.

Emisja z terenu wojewodztwa stanowila 4,2% catkowitej emisji w kraju.

Bilanse emisji 1 ich rozklad przestrzenny zostaly wykorzystane, miedzy innymi, na
potrzeby modelowania matematycznego wykonanego przez I0S-PIB.
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Rysunek 6.1. Udziaty zrodet emisji w poszczegdlnych zanieczyszczeniach powietrza w wojewodztwie
podkarpackim [Zrédio danych: KOBiZE/IOS-PIB]

Tabela. 6.1. Zestawienie wielkosci emisji tlenkow siarki na obszarze stref wojewodztwa podkarpackiego
[Zrédio danych: KOBIZE / I0S-PIB]
. . Emisja
. Emisja SOx [kg/rok
Nazwa Kod | Powierz Isja SOx [kg/rok] [kg/(km’rok)|
strefy strefy chnlza Komunalno- | Transport . .. | Bez emisji
[km?] Punktowa Inne Suma emisji . | Razem
bytowa drogowy punktowej
miasto PL180L | 126 82 036 1203 369 735 28 453 003 661 3595
Rzeszow
strefa PL1802 | 17720 | 5305121 | 25464 | 4701658 | 6625 | 10038868 301 567
podkarpacka
wojewbdziwo 17846 | 5387158 | 26667 | 5071393 | 6653 | 10491871 304 588
podkarpackie
Polska 312705 | 109 346 273 542 039 175270099 | 97672 | 285256 082 352 912
Tabela. 6.2. Zestawienie wielkosci emisji tlenkow azotu na obszarze stref wojewodztwa podkarpackiego

[rédlo danych: KOBIZE / I0S-PIB]

. . Emisja
. Emisja NOx [kg/rok
Kod | Powierz j [kg/rok] [kg/(km?-rok)]
Nazwa strefy chnia .
strefy 2 Komunalno- | Transport Suma Bez emisji
[km?] Punktowa Inne . . | Razem
bytowa drogowy emisji punktowej
miasto | 5y 1e01 | 126 86 688 610648 | 524668 | 36437 | 1258441 | 5824 | 9988
Rzeszow
strefa PL1802 | 17720 | 2441010 |12386777 | 5400939 | 3842042 | 24070767 | 1054 1358
podkarpacka
wojewbdztwo 17846 | 2527697 | 12997425 | 5925607 | 3878479 | 25329208 | 1087 1419
podkarpackie
Polska 312705 | 46222329 |274001 788|190 680 105|106 121 913(617 026 135| 1363 1973

43




Tabela. 6.3. Zestawienie wielkosci emisji pylu PM10 na obszarze stref wojewodztwa podkarpackiego /Zrédto
danych: KOBIZE / I0S-PIB]

. . Emisja
o Emisja PM10 [kg/rok
Nazwa | Kod P‘(’:m‘;;z ) [kg/rok] [kg/(km? roK)]
strefy strefy 27 |Komunalno-| Transport Haldy i Suma Bez emisji
[km’] bytowa | drogowy Rl wyrobiska Inne emisji punktowej Razem
Miasto 5| 1a01| 126 | 135413 | 44054 | 102166 | 295 14761 | 296688 1544 | 2355
Rzeszow
strefa PL1802| 17720 | 9431623 | 860783 | 750665 | 633820 |2 100457 |13777 348 735 778
podkarpacka
wojewddztwo | 45006 | 9567036 | 904837 | 852830 | 634115 |2115218|14074037| 741 789
podkarpackie
Polska 312705 | 188 776 224 |18 102 304|22 228 968|18 986 708|54 843 493|302 937 697 898 969

Tabela. 6.4. Zestawienie wielkosci emisji pylu PM2,5 na obszarze stref wojewoddztwa podkarpackiego [Zrddto
danych: KOBIZE / I0S-P1B]

ierz- Emisja PM2,5 [kg/rok Emisja [kg/(km?-rok
Nazwa Kod P?:mﬁgz " I = tm'sla [Hg 1:10 ] - rr;sja [ .9 ( m?-rok)]
stre stre omunalno- ranspor aldy 1 uma ez emisji
y ty [km?] bytowa | drogowy AL LT wyrobiska Lili emisji punktowej Rl
miasto o) 1a01( 126 132 937 32545 | 61532 71 1795 | 228879 1328 1817
Rzeszow
strefa |5, 1900 17720 | 9252979 | 640245 | 565204 | 152081 | 217 387 | 10 827 896 579 611
podkarpacka
wojewbdztwo | 12040 | 9385916 | 672790 | 626736 | 152152 | 219 182 | 11056 775 584 620
podkarpackie
Polska 312705 | 185236 382 |13 568 377|16 250 016| 4 566 024 |5 725 974225 346 773 669 721

Tabela. 6.5. Zestawienie wielkosci emisji benzo(a)pirenu na obszarze stref wojewodztwa podkarpackiego
[Zrédio danych: KOBIZE / I0S-PIB]

i Emisja B(a)P [kg/rok Emisja [kg/(km*rok
N - P-c():\I{]V:‘ﬁ;Z . | = ja B(a)P [kg/rokK] = j [9( rok)]
strefy | strefy | w2y omunalno- | Transport | o, yiowa | Inne | sumaemisji | So2EM | Razem
bytowa drogowy punktowej
miasto 1 o) 1801 | 126 83,1 0,6 2,0 0,0 85,7 0,7 0,7
Rzeszow
strefa
PL1802 | 17 720 5604,7 13,0 81,3 0,1 5699,0 0,3 0,3
podkarpacka
wojewodztwo 17 846 5 687,8 13,5 83,3 0,1 5784,7 0,3 0,3
podkarpackie
Polska 312705| 113499,7 262,0 21429 2,5 115907,1 0,4 0,4
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>10000000__
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Rysunek.6.2 Lokalizacja punktowych Zrodet emisji SOx ha obszarze wojewddztwa podkarpackiego
[opracowanie wlasne, Zrédlo danych: KOBIZE / I0S-P1B]

NOx [kgfrok]

>10000000__

2000001 -5000000

&0000,1 - 200 000 0
" 10000,1 - 250000
~ «=20000

25,000,1 - B0 0000
2000,1-100000_

E strefy wojewdd ftwa podkarpackiego

I:l powiaty
kilometry
0510 20 30 40 &80 EO

Rysunek 6.3. Lokalizacja punktowych Zrodet emisji NOx na obszarze wojewoddztwa podkarpackiego
[opracowanie wlasne, Zrédlo danych: KOBIZE / I0S-P1B]
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Rysunek 6.4. Lokalizacja punktowych zrodet emisji PM10 na obszarze wojewddztwa podkarpackiego
[opracowanie wlasne, Zrédlo danych: KOBIZE / I0S-P1B]

NOx [kgfrok]

<=1000

100,1 - 300,0

3001 -600,0
B co0 10000
I 000 - 100000
I - 100000

D strefy wojewddztwa podkarpackiego

I:I powiaty

Rysunek 6.5. Lokalizacja liniowych zrodet emisji NOx na obszarze wojewodztwa podkarpackiego
[opracowanie wlasne, Zrédlo danych: KOBIZE / I0S-P1B]
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Rysunek 6.6. Lokalizacja liniowych zrodet emisji PM10 na obszarze wojewodztwa podkarpackiego
[opracowanie wiasne, Zrédio danych: KOBIZE / IOS-PIB]

PM10 [kgirok]
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| ERBf
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Rysunek 6.7. Lokalizacja komunalno-bytowych zrédet emisji PM10 na obszar;e wojewodztwa podkarpackiego
[opracowanie wiasne, Zrédio danych: KOBIZE / IOS-PIB]
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Rysunek 6.8. Lokalizacja komunalno-bytowych zrodet emisji benzo(a)pirenu na obszarze wojewodztwa
podkarpackiego [opracowanie wlasne, Zrédio danych: KOBIZE / I0S-PIB]
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7. WynikKi oceny jakosSci powietrza

Glowny element oceny jako$ci powietrza w wojewddztwie, decydujacy 0 przypisaniu
strefie odpowiedniej klasy stanowity wyniki pomiarow ze stacji monitoringu powietrza w
regionie, objetych system kontroli i zapewnienia jakosci w ramach Panstwowego monitoringu
srodowiska. Do oceny postuzyty serie pomiarowe poszczegdlnych zanieczyszczen spetniajace
wymagania dotyczace kompletnosci wynikow oraz niepewnosci pomiaru. Dodatkowo w
ocenie wykorzystano modelowanie matematyczne i metod¢ obiektywnego szacowania oparta
na wynikach modelowania, be¢dace dodatkowymi informacjami o rozktadach pozioméw
stezen poszczegdlnych zanieczyszczen na analizowanym obszarze.

7.1.0cena wykonana ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi

7.1.1. Dwutlenek siarki SO;

Wyniki pomiaré6w dwutlenku siarki ze stacji monitoringu powietrza, wyniki
modelowania wykonane dla SO, za rok 2020 wykazaty dotrzymanie obowigzujacych dla tego
zanieczyszczenia pozioméw dopuszczalnych dla stezen 1-godzinnego i dobowego w
kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewodztwa podkarpackiego. Strefy miasto
Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A

Tabela 7.1. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej SO, - ochrona zdrowia ludzi /Zrédlo GIOS]

Klasa strefy dla czasu Klasa strefy dla czasu
KT ST NG e RESASITER CIR B, us$redniania - 1 godz. usredniania - 24 godz.
PL1801 miasto Rzeszow A A A
PL1802 strefa podkarpacka A A A
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Legenda

D granice strefy
I:l granica powiatu

Klasa stref - poziom
dopuszczalny dia stezenia
1-godzinnego SO2

[

0510 20km
Leradiad

Rysunek 7.1. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla dwutlenku siarki dla czasu usredniania - 1
godz., z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédlo: GIOS]

Legenda

[ wranice strefy
[ ranica powiatu

Klasa stref - paziom
dopuszczalny dla stezenia
dobowego SO2

.

0510 20km
[N .

Rysunek 7.2. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla dwutlenku siarki dla czasu usredniania - 24
godz., z uwzglednieniem kryteriow okre§lonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédio: GIOS]
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Tabela 7.2. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikoéw pomiaréw SO, na potrzeby oceny pod
katem ochrony zdrowia ludzi /Zrédlo: GIOS]

.. | L>3 [25 mak. 4 maks.
L.p. <53 NP Kod stacji Nazwa stacji T){p Kom[()’letnosc 50 | (S1) E (S24)
strefy strefy pomiaru [%0] (S1) | [ng/m?] (S24) [ng/m’]
1 |pLigo1 |Masto PkRzeszRejta  |Rzeszow-Nowe Miasto | aut. 99 ol 20 | o 12
Rzeszow
strefa . . .
2 |PL1802 podkarpacka PkJasloSikor Jaslo-Sikorskiego aut. 100 0 49 0 26
strefa
3 |PL1802 podkarpacka PkKrempnaMPN |Krempna-MPN aut. 99 0 12 0 8
4 |PL1802 strefa PkMielBierna Mielec-Biernackiego aut. 98 0 28 0 11
podkarpacka
strefa
5 |PL1802 podkarpacka PkPrzemGrunw  |Przemysl-Grunwaldzka aut. 100 0 18 0 7
350
25 maks. (1-godz)
300 Poz.dop (1-godz)
Eg 250
g
g 200 |
E% 150
E ]
50 II II II II II II II II II II II II II II
O -

PkJasloSikor

PkKrempnaMPN

1

1

1
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201
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ﬁﬁﬁﬁﬁﬁ

PkPrzemGrunw

ﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁ

PkRzeszRejta

Rysunek 7.3. Przebieg 25 max. warto$ci godzinowej stezenia dwutlenku siarki na poszczegoélnych stanowiskach
pomiarowych wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu dopuszczalnego w latach 2012-2020

[Zrédlo: GIOS]
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Rysunek 7.4. Przebieg 4 max. wartoéci dobowej stezenia dwutlenku siarki na poszczegdlnych stanowiskach
pomiarowych wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu dopuszczalnego w latach 2012-2020

[Zrédlo: GIOS]

W 2020 r. na obszarze wojewodztwa podkarpackiego badania zanieczyszczenia powietrza
dwutlenkiem siarki w kryterium ochrony zdrowia prowadzone byty w pieciu punktach
pomiarowych, metoda automatyczng z jednogodzinnym czasem usredniania stgzen. W strefie
miasto Rzeszow pomiary prowadzone byly na jednej stacji pomiarowej. W strefie
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podkarpackiej pomiary prowadzone byly na czterech stacjach pomiarowych w: Jasle,
Przemyslu, Mielcu i Krempnej. We wszystkich punktach pomiarowych uzyskano wymagane
do oceny rocznej pokrycie roku pomiarami.

W strefie miasto Rzeszow najwyzsze stezenie jednogodzinne SO, odnotowane na stacji
zlokalizowanej na osiedlu Nowe Miasto wyniosto 35pg/m® (10% normy). Na
poszczegolnych stacjach pomiarowych w strefie podkarpackiej najwyzsze stezenia
jednogodzinne SO, wyniosty odpowiednio: Jasto — 74 pg/m® (21% normy), Mielec —
77 ng/m® (22% normy), Przemysl — 39 pg/m® (11% normy), Krempna — 28 pg/m® (8%
normy).

Maksymalne stezenie $redniodobowe dwutlenku siarki obliczone ze stezen
jednogodzinnych, zmierzonych na stacji automatycznej w Rzeszowie wyniosto 15 pg/m®
(12% normy). W strefie podkarpackiej maksymalne stezenia sredniodobowe dwutlenku siarki
wyniosty: w Jasle 33 pg/m® (26% normy), w Mielcu 15 ug/m* (12% normy), w Krempnej
10 pug/m® (8% normy), w Przemyslu 9 pg/m® (7% normy).

Wyniki modelowania zanieczyszczenia powietrza dwutlenkiem siarki, przeprowadzonego
dla wojewodztwa podkarpackiego dla roku 2020 potwierdzity dotrzymanie obowigzujacych
norm dla tego zanieczyszczenia na obszarze catego regionu.

W zakresie ste¢zen 1-godzinnych dwutlenku siarki, wartosci 25 max. ze stezen 1-
godzinnych na obszarze wojewodztwa zawieraty si¢ w przedziale 7-94 pg/m? (2-27% normy).
Najwyzsze wartosci 25 max. ze stezen 1-godz. SO, powyzej 15 % normy wskazane zostaty na
obszarze powiatu mieleckiego (gminy Borowa i Gawluszowice przy granicy z
wojewoddztwem §wietokrzyskim).

W Rzeszowie wartosci 25 max. ze stezen 1-godzinnych SO, zawieraly si¢ w przedziale
16-24 pg/m® (5-7% normy). Najwyzsze stezenia 1-godzinne okreslone zostaty z modelowania
na obszarze Nowego Miasta.

W zakresie stezen dobowych dwutlenku siarki wyniki modelowania wykazaty
wystepowanie na terenie wojewodztwa wartosci 4 max. ze stezen 24-godzinnych w zakresie
4-32 pg/m® (3-26% normy). Najwyzsze stezenia 4 max. ze stezen 24-godz. SO, powyzej
15% normy wskazane zostaly na obszarze powiatu mieleckiego (gminy Borowa i
Gawluszowice przy granicy z wojewodztwem $swigtokrzyskim).

W Rzeszowie max. wartosci 4 max. ze stezen 24-godzinnych SO, zawieraly si¢ w
przedziale 10-16 pg/m® (8-13% normy). Najwyzsze stezenia dobowe okreslone zostaly z
modelowania na obszarze obrebow ewidencyjnych: Nowe Miasto, Srodmiescie, Wilkowyja,
Pobitno, Zaleze.

52



Legenda
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Rysunek 7.5. Rozktad przestrzenny 25 maksymalnej warto$ci stgzenia 1-godzinnego SO, w wojewodztwie
podkarpackim w 2020 r., bedacy wynikiem modelowania jakosci powietrza dla roku 2020 wykonanego przez
I0S-PIB [zrodto: I0S-PIB]

Legenda
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Rysunek 7.6. Rozktad przestrzenny 4 maksymalnej warto$ci stezenia 24-godzinnego SO, w wojewodztwie
podkarpackim w 2020 r., bedacy wynikiem modelowania jakos$ci powietrza dla roku 2020 wykonanego przez
10S-PIB [zrédto: I0S-P1B]
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7.1.2. Dwutlenek azotu NO;

Wyniki pomiaréw dwutlenku azotu ze stacji monitoringu powietrza, wyniki modelowania
dla stezenia 1-godzinnego NO,, oraz metoda szacowania oparta na wynikach modelowania
dla stezenia $redniorocznego NO; za rok 2020 wykazaly dotrzymanie obowigzujacych dla
tego zanieczyszczenia poziomoéw dopuszczalnych dla stgzenia 1-godzinnego i
sredniorocznego w Kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewddztwa podkarpackiego.
Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A.

Tabela 7.3. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej NO, - ochrona zdrowia ludzi /Zrédio: GIOS]

Klasa strefy dla Klasa strefy dla czasu Klasa strefy dla czasu
X S5 NEE TS ITEDY NO, uSredniania - 1 godz. u$redniania - rok
PL1801 miasto Rzeszéw A A A
PL1802 strefa podkarpacka A A A

Legenda

l:l granica powiatu
D granice strefy

Klasa stref - poziom
dopuszczalny da stezenia
1-godzinnego NO2

L

0510 20km
[N A

Rysunek 7.7. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla dwutlenku azotu dla czasu usredniania - 1
godz., z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédio: GIOS]

54



Legenda
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Rysunek 7.8. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla dwutlenku azotu dla czasu usredniania -
rok, z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédio: GIOS]

Tabela 7.4. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiaréw NO, na potrzeby oceny
pod katem ochrony zdrowia ludzi w wojewddztwie podkarpackim /Zrédio: GIOS]

% 19
Srednia
Kod .. . Typ Kompletno$é L>200| maks.
L.p. strefy Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji pomiaru [%] [ugS/?n . (S1) (S1)
. [ng/m’]
1 |pL1goy Miasto PkRzeszPilsu  |Rzeszow-Pilsudskiego |automatyczny| 100 27 0 98
Rzeszow
2 |PL1801 mlastq PkRzeszRejta Rzeszo6w-Nowe Miasto |automatyczny 99 12 0 70
Rzeszow
3 |PL1802 strefa PkJasloSikor Jaslo-Sikorskiego automatyczny 100 10 0 42
podkarpacka
strefa
4 |PL1802 podkarpacka PkKrempnaMPN |Krempna-MPN automatyczny 97 5 0 21
5 |PL1802 strefa PkMielBierna Mielec-Biernackiego  |automatyczny 99 12 0 61
podkarpacka
6 |PL1802 strefa PkNiskoSzkla Nisko-Szklarniowa automatyczny 99 10 0 52
podkarpacka
strefa
7 |PL1802 podkarpacka PkPrzemGrunw |Przemysl-Grunwaldzka |automatyczny 100 11 0 64
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Rysunek 7.9. Przebieg 19 max. wartosci godzinowej stezenia dwutlenku azotu na poszczeg6lnych stanowiskach
pomiarowych wojewddztwa podkarpackiego na tle poziomu dopuszczalnego w latach 2012-2020
[Zrédlo: GIOS]
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Rysunek 7.10. Przebieg wartosci stezenia $redniorocznego dwutlenku azotu na poszczegolnych stanowiskach
pomiarowych wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu dopuszczalnego w latach 2012-2020 /Zrédto:
GIOS]

W 2020 r. na obszarze wojewodztwa podkarpackiego badania zanieczyszczenia
powietrza dwutlenkiem azotu w kryterium ochrony zdrowia prowadzone byly w siedmiu
punktach pomiarowych, metodg automatyczng z jednogodzinnym czasem usredniania stgzen.
W strefie miasto Rzeszow pomiary prowadzone byty na dwoch stacjach pomiarowych, na
stacji tta miejskiego oraz na stacji komunikacyjnej. W strefie podkarpackiej pomiary
prowadzone byty na pigciu stacjach pomiarowych w: Jasle, Nisku, Przemyslu, Mielcu i
Krempnej. We wszystkich punktach pomiarowych uzyskano wymagane do oceny rocznej
pokrycie roku pomiarami.

W strefie miasto Rzeszow najwyzsze st¢zenie jednogodzinne NO, odnotowane na stacji
komunikacyjnej przy ul. Pitsudskiego, wyniosto 128 pg/m* (64% normy). Natomiast na stacji
tta miejskiego, zlokalizowanej na osiedlu Nowe Miasto, maksymalne stezenie 1-godzinne
NO, wyniosto 102 pg/m? (51% normy).
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Na poszczegblnych stacjach pomiarowych w strefie podkarpackiej najwyzsze stezenia
jednogodzinne NO, wyniosty odpowiednio: Mielec — 85 pg/m® (43% normy), Przemysl -
84 pg/m® (42% normy), Nisko - 68 pg/m*® (34% normy), Jasto - 50 ug/m® (25% normy),
Krempna — 38 pg/m® (19% normy).

Stezenie $srednioroczne dwutlenku azotu na stacji tta miejskiego w Rzeszowie wyniosto
12 ng/m*® (30% normy). Natomiast na stacji komunikacyjnej stezenie $rednioroczne NO,
wyniosto 27 pug/m?® (68% normy).

W strefie podkarpackiej stezenia $rednioroczne dwutlenku azotu wyniosty: w Mielcu
12 ug/m® (30% normy), w Przemyslu 11 ug/m® (28% normy), w Nisku 10 ug/m*® (25%
normy), w Jasle 10 ug/m® (25% normy), w Krempnej 5 ug/m* (13% normy).

W zakresie stezen 1-godzinnych dwutlenku azotu, wyniki modelowania za rok 2020 na
obszarze wojewodztwa podkarpackiego wykazaty wystgpowanie wartoSci 19 max. ze stezen
1-godzinnych w przedziale 10-83 pg/m® (5-42% normy). Najwyzsze stezenia 1-godz. NO,
powyzej 40% normy wskazane zostalty na obszarze Rzeszowa.

W Rzeszowie wartosci 19 max. ze stezen 1-godzinnych NO, zawieraly si¢ w przedziale
54-83 ng/m*® (27-42% normy). Najwyzsze stezenia 1-godzinne okreslone zostaly z
modelowania gléwnie na obszarze obrebow ewidencyjnych: Srédmiescie, Staroniwa,
Przybyszéwka, Baranéwka.

W zakresie stgzenia S$redniorocznego dwutlenku azotu rozktad stgzen oparty na
wynikach modelowania wykazal wystepowanie wartosci W zakresie 3-21 pg/m® (8-53%
normy). Najwyzsze st¢zenia $rednioroczne NO, powyzej 50% normy wskazane zostaty na
obszarze powiatu mieleckiego (gminy Borowa i Gawluszowice przy granicy z
wojewoddztwem §wietokrzyskim).

W Rzeszowie stezenia $rednioroczne NO, zawieraly sie w przedziale 8-20 ug/m® (20-
50% normy). Najwyzsze stezenia $Srednioroczne NO, okreslone zostalty z modelowania na
obszarze obreboéw ewidencyjnych: Baranowka, Srodmiescie.
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Legenda
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Rysunek 7.11. Rozktad przestrzenny 19 maksymalnej wartosci stezenia 1-godzinnego NO, w wojewddztwie
podkarpackim w 2020 r., bedacy wynikiem modelowania jakosci powietrza dla roku 2020 wykonanego przez
10S-PIB [Zrédio: I0S-PIB]
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Rysunek 7.12. Rozktad przestrzenny warto$ci stezenia sredniego rocznego NO, w wojewddztwie podkarpackim
w 2020 r., opracowany z wykorzystaniem metody szacowania w oparciu 0 wyniki modelowania jakosci
powietrza dla roku 2020 wykonanego przez I0S-PIB [zrédto: GIOS, I0S-PIB]
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7.1.3. Tlenek wegla CO

Wyniki pomiaréw tlenku wegla ze stacji monitoringu powietrza wykazaty dotrzymanie
obowigzujacego dla tego zanieczyszczenia poziomu dopuszczalnego dla stezenia 8-
godzinnego w kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewo6dztwa podkarpackiego. Strefy
miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A.

Tabela 7.5. Wyniki Klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej CO - ochrona zdrowia ludzi
[Zrédlo: GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy dla CO
PL1801 miasto Rzeszoéw A
PL1802 strefa podkarpacka A

Legenda

] oranica powiatu
[ ganice strety
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Rysunek 7.13. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla tlenku wegla dla czasu usredniania — 8
godzin, z uwzglgdnieniem kryteridow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédio: GIOS]

Tabela 7.6. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikéw pomiaréw CO na potrzeby oceny pod
katem ochrony zdrowia ludzi w wojewddztwie podkarpackim /Zrodto: GIOS]

L.p. stKrggy Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji po;);gru Kom[lf)}::]t T [?r?gr}]ri)s(]
1 |PL1801| miasto Rzeszow | PkRzeszPilsu | Rzeszow-Pitsudskiego | automatyczny 100 2
2 |PL1801| miasto RzeszOw | PkRzeszRejta | Rzeszow-Nowe Miasto | automatyczny 100 2
3 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkNiskoSzkla | Nisko-Szklarniowa | automatyczny 100 2
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Rysunek 7.14. Przebieg max. warto$ci 8-godzinnej stezenia tlenku wegla na poszezegdlnych stanowiskach
pomiarowych wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu dopuszczalnego w latach 2013-2020 /Zrddio:
GIOS]

W 2020 r. na terenie wojewodztwa podkarpackiego pomiary zanieczyszczenia
powietrza tlenkiem wegla prowadzone byty na trzech stacjach pomiarowych. W strefie miasto
Rzeszow pomiary prowadzono na stacji tta miejskiego zlokalizowanej na osiedlu Nowe
Miasto oraz na stacji komunikacyjnej przy ul. Pitsudskiego. W strefie podkarpackiej pomiary
prowadzone byty na stacji w Nisku przy ul. Szklarniowej. W punktach pomiarowych
uzyskano wymagane do oceny rocznej pokrycie roku pomiarami.

Stezenia jednogodzinne tlenku wegla w 2020 r. na stacjach pomiarowych zawieraty si¢
W przedziatach: Rzeszoéw-Nowe Miasto 0,01-2,8 mg/m3, Rzeszow-Pitsudskiego 0,1-
2,9 mg/m?, Nisko 0,04-2,6 mg/m®.

Obliczone maksymalne 8-godzinne kroczace stezenia tlenku wegla na stacjach
pomiarowych w wojewodztwie podkarpackim nie przekraczaly dopuszczalnej normy w
zadnej dobie pomiarowej. Maksymalne wartosci ze $rednich 8-godzinnych kroczacych,
obliczonych na podstawie pomiaréw 1-godzinnych zanotowanych na stanowiskach
pomiarowych wyniosty:

1. w strefie miasto Rzeszow na stacji Nowe Miasto — 2 mg/m® (20% normy),
2. w strefie miasto Rzeszow na stacji przy ul Pitsudskiego — 2 mg/m® (20% normy),
3. w strefie podkarpackiej na stacji w Nisku przy ul. Szklarniowej — 2 mg/m* (20% normy).

7.1.4. Benzen CgHg

Wyniki pomiaréw benzenu na stacjach monitoringu powietrza za rok 2020 wykazaty
dotrzymanie obowigzujacego dla tego zanieczyszczenia $redniorocznego poziomu
dopuszczalnego w kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewodztwa podkarpackiego.
Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A.
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Tabela 7.7. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej benzenu - ochrona zdrowia ludzi
[Zrédlo: GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy dla C¢Hg
PL1801 miasto Rzeszow A
PL1802 strefa podkarpacka A

Legenda

\:| granica powiatu
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. -
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Rysunek 7.15. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla benzenu dla sredniorocznego czasu
usredniania, Z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédio: GIOS]

Tabela 7.8. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiarow benzenu na potrzeby oceny
pod katem ochrony zdrowia ludzi w wojewodztwie podkarpackim /Zrédto: GIOS]

L.p. | Kod Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji Typ pomiaru | Kompletno$é¢ | Srednia
strefy [%6] Sa
[ng/m’]
1 | PL1801 | miasto Rzeszow PkRzeszPilsu | Rzeszow-Pitsudskiego automatyczny 94 1
2 | PL1801 | miasto Rzeszow PkRzeszRejta | Rzeszow-Nowe Miasto automatyczny 95 1
3 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkMielBierna | Mielec-Biernackiego automatyczny 99 1
4 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw | Przemysl-Grunwaldzka | automatyczny 91 1

Pomiary stopnia zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego benzenem prowadzone
byly w2020 r. w wojewddztwie podkarpackim w 4 punktach pomiarowych metoda

automatyczng 2z godzinnym usrednianiem st¢zen (Rzeszow, Mielec,

Przemysl).

We

wszystkich punktach pomiarowych uzyskano wymagane do oceny rocznej pokrycie roku

pomiarami.
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Rysunek 7.16. Przebieg $redniorocznych wartosci stezenia benzenu na poszczegélnych stanowiskach
pomiarowych wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu dopuszczalnego w latach 2014-2020 [Zrédlo:
GIOS]

Stezenia Srednioroczne benzenu w wyznaczonych punktach pomiarowych nie wykazaty
przekroczenia dopuszczalnej normy rocznej. Stezenia S$rednioroczne benzenu na
poszczegolnych stacjach pomiarowych wyniosty odpowiednio: Rzeszoéw ul. Pitsudskiego -
1 pg/m® (20% normy), Rzeszow-Nowe Miasto — 1pg/m® (20% normy), Mielec-
Biernackiego - 1 ug/m* (20% normy); Przemysl ul. Grunwaldzka — 1 ug/m* (20% normy).

Maksymalne stezenia 1-godzinne zanotowane z pomiaréw automatycznych w 2020 r
wyniosty odpowiednio: Rzeszow ul. Pifsudskiego — 19 ug/m®, Rzeszow Nowe Miasto —
17,4 ng/m*, Mielec — 14,95 pg/m®, Przemysl — 11,9 ug/m®.

7.1.5. Ozon O3

Wyniki pomiaréw 0zonu ze stacji monitoringu powietrza za rok 2020 oraz wyniki
modelowania wykonane dla roku 2020 (obejmujace lata 2018-2020) wykazaty dotrzymanie
obowigzujacego dla tego zanieczyszczenia poziomu docelowego dla stezen 8-godzinnych w
kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewodztwa podkarpackiego. Strefy miasto
Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A.

Drugim parametrem dla ozonu w kryterium ochrony zdrowia, podlegajacym ocenie
rocznej, jest dotrzymanie poziomu celu dlugoterminowego. Poziom ten uznaje si¢ za
dotrzymany jezeli w roku podlegajacym ocenie stezenia 8-godzinne ozonu nie przekroczyty
poziomu 120 pg/m®.

Wyniki pomiaréw 0zonu ze stacji monitoringu powietrza za rok 2020 oraz wykonany
rozktad stezen wykazaly przekroczenie poziomu celu dlugoterminowego dla stezenia 8-
godzinnego ozonu w kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewddztwa podkarpackiego.
Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy D2.
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Tabela 7.9. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej O3 - ochrona zdrowia ludzi
[Zrédio: GIOS]

Klasa strefy dla | Klasa strefy dla O3
Kod strefy Nazwa strefy O3 wg poziomu wg poziomu celu
docelowego dlugoterminowego
PL1801 miasto Rzeszow A D2
PL1802 strefa podkarpacka A D2

Legenda

|:| granica powiatu
D granice strefy

Klasa stref - poziom
docelowy dla stezenia
8-godzinnego 03

[

0 510 20km
el

Rysunek 7.17. Klasyfikacja stref w wojewddztwie podkarpackim dla ozonu dla 8-godzinnego czasu usredniania,
z uwzglgdnieniem kryteriow okre$lonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédio. GIOS]

63
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Rysunek 7.18. Klasyfikacja stref w wojewddztwie podkarpackim dla ozonu, cel dtugoterminowy dla 8-

godzinnego czasu uséredniania, z uwzglednieniem kryteriow okre$lonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r.

[Zrédto: GIOS]

Tabela 7.10. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiaréw Oz na potrzeby oceny pod
katem ochrony zdrowia ludzi w wojewddztwie podkarpackim [Zrédio: GIOS]

L>120
Kod Nazwa . . . Kompletnosé | L>120
L.p. strefy strefy Kod stacji Nazwa stacji Typ pomiaru [%] (S8max_d) (SSrngx_d)
1 |PL1801 mlastq PkRzeszRejta RZ.GSZOW'NOWG automatyczny 99 5 8,3
Rzeszow Miasto
2 | PL1802 strefa PkJasloSikor Jaslo-Sikorskiego automatyczny 96 0 6,0
podkarpacka
3 | pLigoz | Stref PkKrempnaMPN | Krempna-MPN automatyczny 99 5 13,0
podkarpacka
strefa I Mielec-
4 | PL1802 podkarpacka PkMielBierna Biernackiego automatyczny 100 3 11,3
5 | PL1802 strefa PkNiskoSzkla Nisko-Szklarniowa | automatyczny 97 5 9,3
podkarpacka
strefa Przemysl-
6 |PL1802 podkarpacka PkPrzemGrunw Grunwaldzka automatyczny 98 6 13,7

W 2020 r. na terenie wojewddztwa podkarpackiego pomiary stgzen 0zonu w powietrzu
atmosferycznym, w kryterium ochrony zdrowia, prowadzone byly na szesciu stacjach
pomiarowych, metoda automatyczng z 1-godzinnym czasem usSredniania stgzen. Na
wszystkich stacjach pomiarowych uzyskano wymagane pokrycie roku pomiarami.

Dla ozonu liczba dni w ciggu roku, w ktorych 8-godzinne stezenie Oz moze by¢ wyzsze
od 120 pg/m® wynosi 25. W Rzeszowie pomiary ozonu, prowadzone na stacji na osiedlu
Nowe Miasto wykazaty w 2020 r. 5 dni z przekroczeniem poziomu docelowego ozonu. W

strefie podkarpackiej

na poszczegdlnych stanowiskach pomiarowych
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przekroczeniem poziomu docelowego o0zonu wyniosta odpowiednio: Przemysl - 6 dni,
Krempna - 5 dni, Nisko - 5 dni, Mielec - 3 dni, Jasto — bez przekroczen.
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Rysunek 7.19. Przebieg liczby dni z przekroczeniem warto$ci 8-godz. stezenia O3 na poszczegdlnych
stanowiskach pomiarowych wojewddztwa podkarpackiego na tle dopu§zczonej liczby dni z przekroczeniem w
latach 2014-2020 /Zrédto: GIOS]
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Rysunek 7.20. Przebieg 26 max. z wartosci 8-godz. stezenia O3 na poszczegolnych stanowiskach pomiarowych
wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu docelowego w latach 2014-2020 /Zrédio: GIOS]

Dotrzymanie poziomu docelowego ozonu w kryterium ochrony zdrowia okreslane jest
na podstawie s$redniej z trzech lat. Na poszczegdlnych stacjach $rednia liczba dni z
przekroczeniami z lat 2018-2020 wyniosta odpowiednio: Przemysl-13,7; Krempna- 13;
Mielec-Biernackiego — 11,3, Nisko-9,3; Rzeszow — 8,3; Jasto-6,0.
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Rysunek 7.21. Srednia trzyletnia dni z przekroczeniem poziomu docelowego ozonu w latach 2018-2020 na
stacjach monitoringu powietrza w wojewddztwie podkarpackim, uwzglednionych w ocenie za rok 2020 /Zrddto:
GIOS]

Nie zostal osiagnicty w 2020 r. na obszarze wojewodztwa poziom celu
dlugoterminowego, wyznaczony dla ozonu na poziomie 120 ug/m® dla o$miogodzinnego
okresu usredniania wynikow. Maksymalna warto§¢ 8-godzinnego stezenia 0zonu na stacji w
Rzeszowie wyniosta 126,2 ng/m® i stanowita 105% poziomu celu dtugoterminowego. W
strefie podkarpackiej maksymalne wartosci stezenia 8-godzinnego ozonu na stacjach
pomiarowych zawieraly si¢ w przedziale 119,0-131,3 ug/m® (99-109% poziomu celu
dhugoterminowego).
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Rysunek 7.22. Maksymalne stezenia 8-godzinne ozonu w 2020 r. na stacjach monitoringu pqwietrza
w wojewodztwie podkarpackim, uwzglednionych w ocenie za rok 2020 /[Zrédio: GIOS]

Wykonany w oparciu o wyniki modelowania i wyniki ze stacji monitoringu powietrza
rozktad stgzen ozonu troposferycznego wskazuje, ze w 2020 r. liczba dni z przekroczeniem
warto$ci docelowej na obszarze wojewodztwa wyniosta od 1 do 11. Na obszarze Rzeszowa
liczba dni z przekroczeniem st¢zenia 8-godzinnego O; wyniosta od 1 do 4. Na obszarze
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wojewodztwa nie zostata przekroczona dopuszczalna liczba dni (25 dni) z maksymalng 8-
godzinna $rednia kroczaca wyzsza od 120 pg/m®.

Wyniki modelowania usrednione dla trzech lat (2018-2020) nie wykazaty przekroczenia
dopuszczonej liczby dni z maksymalng 8-godzinna $rednig kroczaca wyzsza od 120 pug/m®,
Liczba dni z przekroczeniem wartosci docelowej za 3 lata na obszarze wojewodztwa wyniosta
od 1 do 14. Dla danych trzyletnich najwigcej dni z przekroczeniami poziomu docelowego w
kryterium ochrony zdrowia (14 dni) zlokalizowano w powiecie mieleckim (gminy Wadowice
Gorne i Radomysl Wielki). Na obszarze Rzeszowa $rednia trzyletnia liczby dni z
przekroczeniem stezenia 8-godzinnego Oz wyniosta od 4 do 8.
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Rysunek 7.23. Rozktad przestrzenny liczby dni z przekroczeniem poziomu docelowego O na obszarze
wojewodztwa podkarpackiego — srednia z 3 lat, bedacy wynikiem modelowania jakosci powietrza dla roku 2020
wykonanego przez 10S-PIB /zrédto: 10S-PIB]
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Rysunek 7.24. Rozktad przestrzenny liczby dni z przekroczeniem poziomu celu dtugoterminowego Os na
obszarze wojewodztwa podkarpackiego w 2020 r., opracowany z wykorzystaniem metody szacowania w oparciu
o wyniki modelowania jakosci powietrza dla roku 2020 wykonanego przez I0S-PIB [zrodto: GIOS, 10S-P1B]

W odniesieniu do kryterium poziomu celu dtugoterminowego ozonu, w 2020 r. obszar
wojewodztwa podkarpackiego.
przekroczenia zamieszkuje 1 616 954 mieszkancoéw regionu.

przekroczenia objat 124221 km? tj.

70%

Obszar

Tabela 7.11. Zestawienie informacji dotyczacych obszaréw przekroczen celu dtugoterminowego ozonu dla 8-
godz stezenia O3 w roku 2020 w wojewodztwie podkarpackim, z uwzglednieniem kryterium okreslonego w celu
ochrony zdrowia /[Zrodio: GIOS]

Kod Czas P°‘g’l')es;2°rtn'a Udzial w mie';z"l’(i?,liéw Udzial w liczbie
strefy Nazwa strefy Typ normy us$redniania przekroczenia powierzchni obszaru mieszkancow
0, 0,
(parametr) [km2] strefy [%6] przekroczenia strefy [%6]

pL1go1 | Miasto Poziom celu $r. 8-godz. 121,2 96,2% 196 100 99,9%
Rzeszéw  |dtugoterminowego

pLigo2 |  Strefa Poziomcelu | ¢ g 1oy 12 300,9 69,4% 1420 854 73.6%
podkarpacka |dtugoterminowego

68




[ strefy

gminy
obszary przekroczen

Rysunek 7.25. Zasigg obszaréw przekroczen poziomu celu dfugoterminowego ozonu dla 8-godz. st¢zenia
05 ze wzgledu na ochrone zdrowia w wojewddztwie podkarpackim w 2020 r. [Zrédio: GIOS]

7.1.6. PytPM10

Wyniki pomiarow pytu zawieszonego PM10 ze stacji monitoringu powietrza za rok
2020 oraz rozktad stezen wykonany w oparciu o wyniki modelowania stezenia
sredniorocznego PM10 za rok 2020 wykazaty dotrzymanie obowigzujacego dla tego
zanieczyszczenia S$redniorocznego poziomu dopuszczalnego. Strefy miasto Rzeszow i
podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A.

Drugim parametrem dla pylu zawieszonego PM10 w kryterium ochrony zdrowia,
podlegajacym ocenie rocznej, jest dopuszczalne stezenie dobowe na poziomie 50 ug/m?.
Liczba dni ze stezeniem pylu PM10 wyzszym od poziomu dopuszczalnego nie moze
przekroczy¢ 35 na rok. Wyniki pomiaréw ze stacji monitoringu powietrza za rok 2020
wykazaty dotrzymanie dobowego poziomu pytlu PM10 w strefie miasto Rzeszow zaliczonej
do klasy A oraz przekroczenie dobowego poziomu dopuszczalnego pytu PM10 w strefie
podkarpackiej, zakwalifikowanej do klasy C. Dodatkowo do oceny jakosci powietrza w
zakresie dotrzymania dobowego poziomu dopuszczalnego pylu PM10 na terenie
wojewodztwa podkarpackiego i wyznaczenia obszarow przekroczen wykorzystano metode
szacowania w oparciu o wyniki modelowania wykonane dla roku 2020.

Zarowno przepisy prawa obowigzujacego na poziomie Unii Europejskiej, jak i
odpowiednie regulacje krajowe pozwalajg, w przypadku wystgpienia przekroczen poziomow
dopuszczalnych powodowanych przez wybrane zrodta zanieczyszczen, ich uwzglednienie |
odliczenie w procesie oceny jakosci powietrza. Takiego odliczenia mozna dokona¢ w
przypadku podniesienia pozioméw okreslonych zanieczyszczen (gtéwnie pylu zawieszonego)
w powietrzu atmosferycznym w wyniku:
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- wybranych Zrédet naturalnych w okresie catego roku, obejmujacych wybuchy wulkanow,
aktywno$¢ sejsmiczng, aktywno$¢ geotermiczng, pozary nieuzytkow i lasow, powstawanie i
transport aerozoli morskich oraz resuspensje i transport czgstek pochodzenia naturalnego z
regionow suchych (zrédta naturalne),

- resuspensji pylu z zimowego utrzymania drog w postaci ich posypywania piaskiem i/lub
solg (zimowe utrzymanie drog).

Odliczeniu podlegaja zanieczyszczenia ze zrodet, ktorych emisja w zaden sposob nie
zostata powodowana bezposrednio lub posrednio dziatalnoscig cztowieka i ktorej nie mozna
kontrolowa¢ (ogranicza¢). Wptyw tych Zrédel emisji moze zostaé odjety podczas oceny
zgodno$ci obserwowanych w danym miejscu pozioméw substancji w powietrzu z
ustanowionymi poziomami dopuszczalnymi.

Dla strefy podkarpackiej, na terenie ktorej na jednej stacji wystapito przekroczenie
dobowego poziomu dopuszczalnego, przeprowadzono analiz¢ odliczenia udzialu pytu
pochodzenia naturalnego z rejonow suchych. Przeprowadzona analiza wykazata na
mozliwo$¢ uwzglednienia wptywu tego rodzaju zrodta na poziom stezenia pytu zawieszonego
PM10 na obszarze wojewodztwa podkarpackiego w roku 2020. W rocznej ocenie jakosSci
powietrza przeprowadzono odliczenie tego udziatu od st¢zen, ktore zostaty zarejestrowane na
stacji pomiarowej, na ktorej wystapito przekroczenie dobowego poziomu dopuszczalnego
(stacja w De¢bicy przy ul. Grottgera). Analiza zostata przeprowadzona zgodnie z algorytmem
opisanym w dokumencie ,,Wskazowki do odejmowania udziatu zrédet naturalnych i
posypywania drog piaskiem i solg w ocenach jakosci powietrza na podstawie wytycznych
Komisji Europejskiej” zaktualizowanych Aneksem nr 1.

W wyniku analiz stwierdzono, ze w przypadku trzech dni z przekroczeniem dobowego
poziomu dopuszczalnego, ktore zostaly zarejestrowane na stacji w Debicy przy ul. Grottgera
na wysokos¢ stezen wptyw miat naptyw pytlu znad rejonéw suchych. Wykonane odliczenia
obnizyly warto$¢ stezenia dobowego w tych dniach. Finalnie nie wptyngto to jednak na
zmniejszenie liczby dni z przekroczeniem dobowej normy pytu PM10 w rejonie stacji. Dla
strefy podkarpackiej po zastosowaniu odliczenia nadal obowiazuje klasa C.

Caty proces wykonanego odliczenia opisany zostal w Zataczniku 2 do niniejszego
raportu pt. ,,Wojewoddzki raport syntetyczny z odejmowania udziatu zrodet naturalnych i
posypywania drog piaskiem i solg”.

Tabela 7.12. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej pytu zawieszonego PM10- ochrona zdrowia
ludzi [Zrédto: GIOS]

Kod Nazwa strefy Klasa strefy dla Klasa strefy dla czasu Klasa strefy dla czasu
strefy PM10 usredniania - 24 godz. usredniania - rok
PL1801 | miasto Rzeszow A A A
PL1802 | strefa podkarpacka C C A

70



Legenda
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Rysunek 7.26. Klasyfikacja stref w wojewoddztwie podkarpackim dla pytu PM10, dla $redniorocznego czasu
usredniania, zZ uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédio: GIOS]

Legenda

\:l granica powiatu
[ oranice strefy
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.
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Rysunek 7.27. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla pytu PM10, dla dobowego czasu
usredniania, Z uwzglednieniem kryteriéw okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédto: GIOS]
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Tabela 7.13. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikéw pomiaréw pylu PM10 na potrzeby
oceny pod katem ochrony zdrowia ludzi w wojewodztwie podkarpackim /Zrédto: GIOS]

2 36
Srednia
Kod Nazwa . . Typ Kompletno$é L>50 | maks.
L.p. strefy strefy Kod stacji Nazwa stacji pomiaru [%] Sa3 (S24) | (S24)
[ng/m’] pacc
[mg/m°]
miasto . Rzeszow-
1 | PL1801 Ryeszow PkRzeszPilsu Pitsudskicgo automatyczny 95 28 30 48
2 | pL1igo1 | MIasto PkRzeszRejta Rzeszow- manualny 99 20 12 | 35
Rzeszow Nowe Miasto
strefa . Dgbica-
3 |PL1802 podkarpacka PkDebiGrottg Grottgera manualny 100 27 36 51
4 | pLigo |SUefd PkiwonZdrRab | MWONCZ-Zdr6j | oo alny 97 14 0 21
podkarpacka Raba
strefa Jarostaw-
5 |PL1802 PkJarosPruch PWSTE- manualny 99 25 17 39
podkarpacka -
Pruchnicka
strefa . Jaslo-
6 |PL1802 podkarpacka PkJasloSikor Sikorskiego manualny 100 19 15 37
strefa Krosno-
7 | PL1802 podkarpacka PkKrosKletow Kletowki manualny 99 22 14 36
strefa I Mielec-
8 |PL1802 podkarpacka PkMielBierna Biernackiego automatyczny 99 26 21 43
strefa . Mielec-
9 |PL1802 nodkarpacka PkMielPogodn Pogodna manualny 98 24 14 39
strefa . Nisko-
10 | PL1802 podkarpacka PkNiskoSzkla Szklarniowa manualny 93 26 21 43
11 | pL1go2 | SUrefa PkPolanZdrojMOB | PORNCZYK | o any 94 12 0 19
podkarpacka mobilna
strefa Przemysl-
12 | PL1802 nodkarpacka PkPrzemGrunw Grunwaldzka manualny 98 20 10 34
strefa Rymanow-
13 | PL1802 podkarpacka PkRymzdrPark Zdréj-Parkowa manualny 100 15 2 24
strefa
14 | PL1802 podkarpacka PkSanoSadowa Sanok-Sadowa | manualny 100 19 10 36
strefa Stalowa Wola -
15 | PL1802 nodkarpacka PkStWolWoPol Woj. Polskiego manualny 99 23 11 40
strefa Tarnobrzeg-
16 | PL1802 podkarpacka PkTarnDabrow M.Dabrowskiej manualny 100 24 17 41
W 2020 r. badania zanieczyszczenia powietrza pytem zawieszonym o $rednicy ziaren
ponizej 10 um prowadzone byly w wojewodztwie podkarpackim na 16 stacjach

pomiarowych. Do oceny zanieczyszczenia powietrza za rok 2020 wykorzystano wyniki
pomiaréw pylu PM10 z 14 stanowisk, na ktorych pomiary wykonano z wykorzystaniem
referencyjnej metodyki grawimetrycznej. Z dwoch stacji, komunikacyjnej w Rzeszowie przy
ul. Pitsudskiego i1 tta miejskiego w Mielcu przy ul. Biernackiego wykorzystano wyniki
pomiarow pytu PM10 wykonane metoda automatyczng. W 2020 r. pomiarami w zakresie pytu
PM10 obj¢to trzy uzdrowiska z terenu wojewodztwa podkarpackiego: Rymandéw-Zdroj,
Iwonicz Zdr6j oraz Polanczyk. Na wszystkich stanowiskach pomiarowych uzyskano
wymagane pokrycie roku pomiarami.

W 2020 r. na zadnej stacji pomiarowej w wojewodztwie podkarpackim nie wystapito
przekroczenie dopuszczalnego stezenia $redniorocznego pytu zawieszonego PM10. Stezenia
srednioroczne pylu PM10 na stacjach pomiarowych zawieraly si¢ w przedziale 12-28 ug/m3
(30-70% normy s$redniorocznej). W Rzeszowie stgzenie $rednioroczne PM10 na stacji tla
miejskiego stanowito 50% normy, natomiast na stacji komunikacyjnej 70% dopuszczalnej
normy. W strefie podkarpackiej najwyzsze stezenie Srednioroczne pytu zawieszonego PM10
wystapito w Debicy (68% normy).

72



60

D 50 4
£
!
2 40
=
o
g
5] 30 +
2
(=]
£
T 20
&
=
£
& 10 -
b
o -

2011

Rysunek 7.28. Przebieg sredniorocznych wartosci stezenia pytu PM10 na poszczegolnych stanowiskach
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Rysunek 7.29. Przebieg $redniorocznych wartosci stezenia pytu PM10 na poszczegdlnych stanowiskach
pomiarowych w miastach wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu dopuszczalnego w latach 2011-2020
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Rysunek 7.30. Przebieg $redniorocznych wartosci stezenia pytu PM10 na poszczegdlnych stanowiskach
pomiarowych w uzdrowiskach wojewo6dztwa podkarpackiego na tle poziomu dopuszczalnego w latach

2017-2020 [Zrédlo: GIOS]
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Na stacjach tta miejskiego, z wyjatkiem Dgbicy, dotrzymana zostata dopuszczalna
liczba dni ze stezeniem dobowym pylu PM10 wyzszym od 50 pug/m®. Na stacji w Debicy,
gdzie pomiary wykazaty przekroczenie normy dobowej, wystapito 36 przekroczen (przy
dopuszczalnych 35) przekroczenia 24-godzinne pytu PM10 zanotowano glownie w sezonie
grzewczym.

W Rzeszowie na stacji tta miejskiego zanotowano 12 przekroczen a na stacji
komunikacyjnej 30 przekroczen. W strefie podkarpackiej na pozostatych stacjach
pomiarowych (poza D¢bicg) zlokalizowanych na terenach miejskich wystapito od 10 do 21
dni z przekroczeniem dobowej normy pytu PM10.

W uzdrowiskach liczba dni z przekroczeniem dobowej normy pytu PM10 wyniosta:
Iwonicz-Zdréj- 0, Rymandéw-Zdroj — 2, Polanczyk - 0.
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Rysunek 7.31. Przebieg liczby przekroczen dobowych pytlu PM10 na poszczegdlnych stanowiskach
pomiarowych w miastach powiatowych wojewodztwa podkarpackiego na tle ilosci dopuszczalnej w latach 2011-
2020 [Zrédto: GIOS]
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Rysunek 7.32. Przebieg liczby przekroczen dobowych pylu PM10 na poszczegdlnych stanowiskach
pomiarowych w miastach wojewodztwa podkarpackiego na tle liczby dopuszczalnej w latach 2011-2020/Zrodto:
GIOS]
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Rysunek 7.33. Przebieg liczby przekroczen dobowych pytu PM10 na poszczegbdlnych stanowiskach
pomiarowych w uzdrowiskach wojewodztwa podkarpackiego natle liczby dopuszczalnej w latach 2017-2020
[Zrédlo: GIOS]

Rozktad stezen $redniorocznych pylu PM10 wykonany z wykorzystaniem wynikow
modelowania w zakresie pytu PM10, przeprowadzonego dla wojewoddztwa podkarpackiego
dla roku 2020, potwierdzit dotrzymanie obowigzujacej normy s$redniorocznej dla tego
zanieczyszczenia na obszarze catego regionu.

Wartosci $rednioroczne pytu PM10 na terenie wojewodztwa zawieraty si¢ w zakresie 8-
31 pg/m® (20-78% normy). Najwyzsze stezenia $rednioroczne pylu PM10 powyzej 68%
normy wskazane zostaly w gminach: m. Mielec, Mielec, Stalowa Wola, Nisko, m. Debica,
Debica, Czarna (debicka), Zyrakow, m. Jarostaw, Jarostaw.

W Rzeszowie stgzenia S$rednioroczne pylu PM10 zawieraly si¢ w przedziale
14-25 pg/m?® (35-63% normy). Najwyzsze stezenia $rednioroczne pytu PM10 w wykonanym
rozkladzie stezen okreslone zostaty na obszarze Srodmiescia.

W zakresie stezen 24-godzinnych pytu PM10, wykonany rozktad stgzen oparty na
wynikach modelowania wskazuje na wystgpowanie na obszarze wojewodztwa
podkarpackiego wartosci 36 max. ze stezen dobowych w przedziale 14-53 pug/m?® (28-106%
normy). Najwyzsze max. ze stezen dobowych pylu PM10, przekraczajace dopuszczalng
norme Wskazane zostaty na obszarze gmin: m. Debica, Debica, Zyrakow, Czarna (debicka).

W Rzeszowie wartosci 36 max. ze stezen 24-godzinnych pytu PM10 zawieraty si¢ w
przedziale 27-44 pg/m® (54-88% normy). Najwyzsze wartoéci 36 max. ze stezen dobowych
pytu PM10 okre$lone zostaty na obszarze Srodmiescia.
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Rysunek 7.34. Rozktad przestrzenny 36 maksymalnej wartos$ci stezenia 24-godzinnego pytu PM10
w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r., bedacy wynikiem modelowgnia jakosci powietrza dla roku 2020
wykonanego przez 10S-PIB [Zrddlo: 10S-PIB]
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Rysunek 7.35. Rozktad przestrzenny wartos$ci stgzenia sredniego rocznego pytu PM10 w wojewodztwie
podkarpackim w 2020 r., opracowany z wykorzystaniem metody szacowania w oparciu o wyniki modelowania
jakosci powietrza dla roku 2020 wykonanego przez 10S-PIB [zrodto: GIOS, 10S-PIB]
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W zakresie dobowego poziomu dopuszczalnego pytu PM10 dla roku 2020 dla strefy
podkarpackiej wyznaczono jeden obszar przekroczenia o powierzchni 19,9 km? (0,1 % strefy)
zamieszkaty przez 30 351 mieszkancow (1,6 % mieszkancow strefy). Obszar przekroczenia
wystapit W powiecie debickim na obszarze gmin: m. Debica, Debica, Czarna, Zyrakow.

Tabela 7.14. Zestawienie informacji dotyczacych obszarow przekroczen dobowego poziomu dopuszczalnego

pylu zawieszonego PM10 w roku 2020 w wojewodztwie podkarpackim, z uwzglednieniem kryterium
okreslonego w celu ochrony zdrowia /Zrédto: GIOS]

Powierzchnia

Kod Nazwa : CZ&}S ) obszaru Ud_znalvr;' ~ Liczba lt;neszkancow Ud?lalwl’lc%ble
strefy | strefy | YPMOrmy uSredniania o ocsenig  POWIErzehni ovszaru LA TG
(parametr) [km2] strefy [%0] przekroczenia strefy [%6]
pL1g02 Strefa Poziom $r. 24-godz. 19,9 0,1% 30351 1,6%

podkarpacka|dopuszczalny

N

A

[ strefy
powiaty
gminy

obszary przekroczen

Rysunek 7.36. Zasieg obszarow przekroczen dobowego poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego PM10
okreslonego ze wzgledu ha ochrone zdrowia w wojewddztwie podkarpackim w 2020 r. [Zrédio: GIOS]

7.1.7. PytPM2,5

Wyniki pomiaréw pytu zawieszonego PM2,5 ze stacji monitoringu powietrza za rok
2020 wykazaty przekroczenie obowigzujacego dla tego zanieczyszczenia $redniorocznego
poziomu dopuszczalnego w kryterium ochrony zdrowia, wynoszacego od 1 stycznia 2020 r.
20 ug/m3 (faza I1). Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowano do klasy C1. Jest
to aktualnie glowna obowigzujaca klasyfikacja, decydujaca np. o dziataniach dla stref.

Tabela 7.15. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej pytu zawieszonego PM2,5 faza Il -
ochrona zdrowia ludzi /Zrédio: GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy dla PM2,5
PL1801 miasto Rzeszow C1
PL1802 strefa podkarpacka C1l
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Dodatkowa klasyfikacja stref dla pytu PM2,5 obejmuje st¢zenie srednioroczne fazy |
wyznaczone na poziomie 25 pg/m®. Wyniki pomiaréw pylu zawieszonego PM2,5 ze stacji
monitoringu powietrza wykazalty dotrzymanie wartosci dopuszczalnej ustalonej dla PM2,5
w powietrzu dla fazy | na terenie strefy miasto Rzeszoéw i strefy podkarpackiej, ktore
otrzymaty klase A. Dopuszczalny poziom érednioroczny pytu PM2,5 - 25 pg/m® obowiazywat
do konca 2019 .

Do oceny jakosci powietrza w zakresie dotrzymania s$redniorocznego poziomu
dopuszczalnego pylu PM2)5 fazy | i Il na terenie wojewodztwa podkarpackiego i
wyznaczenia obszaréw przekroczen wykorzystano réwniez metode Szacowania oparta na
wynikach modelowania za rok 2020.

Tabela 7.16. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej pytu zawieszonego PM2,5 faza | -
ochrona zdrowia ludzi [Zrédio: GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy dla PM2,5
PL1801 miasto Rzeszow A
PL1802 strefa podkarpacka A
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Rysunek 7.37. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla pytu PM2,5, dla sredniorocznego czasu
uséredniania- faza Il, z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédio: GIOS]
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Rysunek 7.38. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla pytu PM2,5, dla $redniorocznego czasu
uséredniania-faza |, z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédio: GIOS]

Tabela 7.17. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikoéw pomiaréw pylu PM2,5 na potrzeby
oceny pod katem ochrony zdrowia ludzi w wojewodztwie podkarpackim /Zrédto: GIOS]

.. | Srednia
L.p. e Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji 1 Runnlcincet Sa
strefy pomiaru [%6] 3
[mg/m’]
1 |PL1801 | miasto Rzeszow PkRzeszPilsu Rzeszow-Pitsudskiego | automatyczny 95 21
2 | PL1801 | miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow-Nowe Miasto | manualny 95 14
3 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkDebiGrottg Debica-Grottgera automatyczny 91 22
4 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkJarosPruch Jaros}a‘.’V'PWSTE' automatyczny 97 18
Pruchnicka
5 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkJasloSikor Jaslo-Sikorskiego automatyczny 99 13
6 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkKrosKletow Krosno-Kletowki manualny 93 15
7 | PL1802 | strefa podkarpacka |PkMielBierna Mielec-Biernackiego automatyczny 98 18
8 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkNiskoSzkla Nisko-Szklarniowa automatyczny 100 18
9 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkPolanZdrojMOB | Polanczyk-mobilna automatyczny 93 9
10 | PL1802 | strefa podkarpacka |PkPrzemGrunw Przemysl-Grunwaldzka | automatyczny 98 17
11 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkRymzdrPark l;;'rllklg\rllv(;w'zmoj' automatyczny 89 9

W 2020 r. badania zanieczyszczenia powietrza pytem zawieszonym o srednicy ziaren
ponizej 2,5um prowadzone byly w wojewodztwie podkarpackim na 11 stacjach
pomiarowych. W dwoch lokalizacjach (Rzeszow -Nowe Miasto i Krosno) pomiary pytu
PM2.5 wykonano z wykorzystaniem referencyjnej metodyki grawimetrycznej. Na
pozostatych stacjach prowadzono pomiary pylu PM2,5 z wykorzystaniem metody
automatycznej. Na wszystkich stanowiskach pomiarowych uzyskano wymagane pokrycie
roku pomiarami.
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Rysunek 7.39. Przebieg $redniorocznych wartosci stezenia pytu PM2,5 na poszczegdlnych stanowiskach
pomiarowych wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu dopuszczalnego w latach 2011-2020 /Zrddio:
GIOS]

W Rzeszowie s$rednioroczne stezenie pylu PM2,5 na stacjach pomiarowych wyniosto:
Rzeszow-Nowe Miasto-14 ug/m® (70% normy rocznej fazy 1), Rzeszow ul. Pilsudskiego-
21 ug/m® (105% normy rocznej fazy II).

W strefie podkarpackiej na stacjach tta miejskiego $rednioroczne stezenia pytu PM2,5
zawieraly sic w przedziale 13-22 ug/m® (65-110% normy fazy 1l1). Przekroczenie
sredniorocznego poziomu dopuszczalnego pytu PM2,5 fazy Il wystapito w Debicy.

W objetych badaniami uzdrowiskach $rednioroczne stezenia pylu PM2,5 wyniosty:
Rymanéw-Zdroj - 9 ug/m® (45% normy fazy 1), Polaficzyk — 9 ug/m? (45% normy fazy I1),

Rozktad stezen oparty na wynikach modelowania wskazuje na wystgpowanie na
obszarze wojewodztwa podkarpackiego wartosci Sredniorocznych pytu PM2,5 w przedziale
6-22 pg/m® (30-110% normy fazy I1). Najwyzsze stezenia $rednioroczne pylu PM2,5,
przekraczajace dopuszczalng norme 20 pg/m® wskazane zostaly na terenie gmin: miasto
Debica, Debica, Zyrakow.

W Rzeszowie wartoéci $rednioroczne pylu PM25 zawieraly si¢ w przedziale
9-21pg/m® (45-105% normy). Najwyzsze stezenie $rednioroczne pylu PM2,5 wskazano w
rejonie ul. Pitsudskiego, przy ktorej przekroczyto ono srednioroczny poziom dopuszczalny.

80

Poz.dop. | faza (Srednia roczna) Poz.dop. Il faza (srednia roczna)



Legenda

PM2.5 - stezenie
Srednie roczne
[ngim3]

B -- 04
B 05-124
12,5-154
15,5- 18,4
18,5-204
B 205-254
Bl =255
D strefy

50 km

Rysunek 7.40. Rozktad przestrzenny wartosci stezenia sredniego rocznego pytu PM2,5 w wojewoddztwie
podkarpackim w 2020 r., opracowany z wykorzystaniem metody szgcowania w oparciu’o wypiki modelowania
jakosci powietrza dla roku 2020 wykonanego przez 10S-PIB [zrodio: GIOS, 10S-PIB]

Na obszarze wojewodztwa podkarpackiego wyznaczono 2 obszary przekroczenia
w zakresie $redniorocznego poziomu dopuszczalnego pytu PM2,5 fazy 1. W strefie miasto
Rzeszow obszar przekroczenia wystapit wzdhuz ulicy Pitsudskiego na odcinku 0,9 km i objat
zasiggiem okoto 500 mieszkancow W strefie podkarpackiej obszar przekroczenia zajmuje
powierzchnie 24,9 km? (0,1 % strefy) zamieszkala przez 40 445 mieszkancow (2,1%
mieszkancow strefy). Obszar przekroczenia wystgpit w powiecie debickim na obszarze gmin:
m. Debica, Debica, Czarna, Zyrakow.
Tabela 7.18. Zestawienie informacji dotyczacych obszarow przekroczen $redniorocznego poziomu

dopuszczalnego pylu zawieszonego PM25 faza Il w roku 2020 w wojewddztwie podkarpackim,
z uwzglednieniem Kryterium okreslonego w celu ochrony zdrowia

Czas Powierzehnia | g iapw | LIP3 g gziarw liczbie
e Nazwa strefy Typ norm uSredniania IS owierzchni mieszkancow mieszkancow

strefy yp v (parametr) przekroczenia pstrefy [%] obszaru strefy [%]

P [km?] °I | przekroczenia K
pLigo1 |  Miasto POZIOM | & ednia roczna |00CINeK drogi na - 500 0,3%

Rzeszow dopuszczalny dhugoscei 0,9 km
PL1802 strefa Poziom Srednia roczna 249 0,1% 40445 2,1%
podkarpacka | dopuszczalny
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Rysunek 7.41. Zasieg obszaroéw przekroczen $redniorocznego poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego
PM2,5 faza 1l okreslonego ze wzgledu na ochrong zdrowia w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r. /Zrédto:
GIOS]

7.1.8. Oiéw Pb w pyle PM10

Wyniki pomiaréw otowiu ze stacji monitoringu powietrza wykazaty dotrzymanie
obowigzujacego dla tego zanieczyszczenia poziomu dopuszczalnego dla stezenia
$redniorocznego W Kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewo6dztwa podkarpackiego.
Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A.

Tabela 7.19. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej otowiu - ochrona zdrowia ludzi
[Zrédlo: GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy dla Pb
PL1801 miasto Rzeszow A
PL1802 strefa podkarpacka A
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Rysunek 7.42. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla otowiu, dla Sredniorocznego czasu
usredniania, Z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrédio: GIOS]

Tabela 7.20. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiarow Pb na potrzeby oceny
pod katem ochrony zdrowia ludzi w wojewodztwie podkarpackim /Zrédio: GIOS]

L.p. s!c(rggy Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji po-rI%Zru Kom[l;f:]t L Sr[;(g;risg]s a
1 | PL1801 |miasto Rzeszow |PkRzeszRejta |Rzeszow-Nowe Miasto manualny 99 0,005
2 | PL1802 |strefa podkarpacka |PkKrosKletow |Krosno-Kletowki manualny 99 0,006
3 | PL1802 |strefa podkarpacka [PkMielPogodn |Mielec-Pogodna manualny 98 0,007
4 | PL1802 |strefa podkarpacka [PkRymZdrPark |Rymanow-Zdroj-Parkowa | manualny 100 0,003
5 | PL1802 |strefa podkarpacka [PkStWolWoPol ﬁ:)a}lscl)(\;\g:)/\lola - Woj. manualny 99 0,01

W 2020 r. na obszarze wojewodztwa podkarpackiego badania zanieczyszczenia
powietrza otowiem zawartym w pyle PM10 w kryterium ochrony zdrowia prowadzone byty
w pigciu punktach pomiarowych, metoda manualng. W strefie miasto Rzeszow pomiary
prowadzone byly na jednej stacji pomiarowej. W strefie podkarpackiej pomiary prowadzone
byty na czterech stacjach pomiarowych, w tym na dwoch stacjach tta miejskiego w Krosnie i
w Stalowej Woli, na stacji oddziatywania przemystu w Mielcu oraz na stacji zlokalizowanej
w strefie ochrony uzdrowiskowej w Rymanowie-Zdroju. We wszystkich punktach
pomiarowych uzyskano wymagane do oceny rocznej pokrycie roku pomiarami.
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Rysunek 7.43. Przebieg $redniorocznych wartosci st¢zenia otlowiu na poszczego6lnych stanowiskach
pomiarowych wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu dopuszczalnego w latach 2011-2020 /Zrédio:
GIOS]

Z badan prowadzonych w 2020 r. w wojewodzkiej sieci monitoringu jakosci powietrza
wynika, ze stezenia otowiu na calym obszarze wojewodztwa podkarpackiego utrzymywaty si¢
na bardzo niskim poziomie 0,003-0,01ng/m* (0,6-2% poziomu dopuszczalnego).

W strefie miasto Rzeszoéw stezenia $redniotygodniowe otowiu ksztaltowaly si¢ w
przedziale 0,001-0,011 pg/m3. W strefie podkarpackiej stgzenia $redniotygodniowe ofowiu na
stacjach monitoringu powietrza zawieraly sic w przedziale 0,001-0,027 ug/m°. Na stacjach
pomiarowych najwyzsze stezenia tygodniowe otowiu w 2020 r. wyniosty odpowiednio:
Stalowa Wola - 0,027 ug/m®; Mielec - 0,014 pg/m*; Krosno - 0,013 pg/m*; Rymanéw-Zdroj -
0,007 pug/m®.

7.1.9. Arsen As w pyle PM10

Wyniki pomiarow arsenu ze stacji monitoringu powietrza wykazaty dotrzymanie
obowiazujacego dla tego zanieczyszczenia poziomu docelowego dla st¢zenia $redniorocznego
w kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewddztwa podkarpackiego. Strefy miasto
Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A

Tabela 7.21. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej arsenu - ochrona zdrowia ludzi /Zrédio:
GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy dla As
PL1801 miasto Rzeszow A
PL1802 strefa podkarpacka A
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Rysunek 7.44. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla arsenu, dla sredniorocznego czasu
usredniania, Z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrddio: GIOS]

Tabela 7.22. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiarow As na potrzeby oceny pod
katem ochrony zdrowia ludzi w wojewddztwie podkarpackim [Zrdodio: GIOS]

L.p. sﬁzgy Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji po-lrzgru Kom[%}:]t LU Sli‘;]‘;llﬁg]s a
1 | PL1801 | miasto Rzeszow PkRzeszRejta | Rzeszow-Nowe Miasto | manualny 99 0,5
2 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkKrosKletow | Krosno-Kletowki manualny 99 0,6
3 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkMielPogodn | Mielec-Pogodna manualny 98 0,6
4 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkKRymZdrPark l;;'rnklg\rllv(;w'Zdréj' manualny 100 0,5
5 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkStWolWoPol §$L?(‘?%XVOI&I'WOJ.' manualny 99 0,6

W 2020 r. na obszarze wojewodztwa podkarpackiego badania zanieczyszczenia
powietrza arsenem zawartym w pyle PM10 w kryterium ochrony zdrowia prowadzone byty w
pieciu punktach pomiarowych, metoda manualng. W strefie miasto Rzeszéw pomiary
prowadzone byly na jednej stacji pomiarowej. W strefie podkarpackiej pomiary prowadzone
byty na czterech stacjach pomiarowych, w tym na dwoch stacjach tta miejskiego w Krosnie i
w Stalowej Woli, na stacji oddzialywania przemystu w Mielcu oraz na stacji zlokalizowanej
w strefie ochrony uzdrowiskowej w Rymanowie-Zdroju. We wszystkich punktach
pomiarowych uzyskano wymagane do oceny rocznej pokrycie roku pomiarami.
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Rysunek 7.45. Przebieg $redniorocznych wartosci stgzenia arsenu na poszczegoélnych stanowiskach
pomiarowych wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu docelowego w latach 2011-2020 /Zrédlo: GIOS]

Z badan prowadzonych w 2020 r. w wojewodzkiej sieci monitoringu jakosci powietrza
wynika, ze st¢zenia arsenu na catym obszarze wojewodztwa podkarpackiego utrzymywaly si¢
na niskim poziomie. Na terenach miejskich $rednioroczne stezenia arsenu zawieraty si¢ W
przedziale 0,5-0,6 ng/m® (8-10% poziomu docelowego). W uzdrowisku Rymanéw-Zdroj
srednioroczne st¢zenie arsenu stanowito 8% poziomu docelowego.

W strefie miasto Rzeszow stgzenia s$redniotygodniowe arsenu ksztaltowaty si¢ w
przedziale 0,5-1,03 ng/m*. W strefie podkarpackiej stezenia $redniotygodniowe arsenu na
stacjach monitoringu powietrza zawieraly sic w przedziale 0,5-2,1 ng/m*. Na stacjach
pomiarowych najwyzsze st¢zenia tygodniowe arsenu w 2020 r. wyniosty odpowiednio:
Mielec — 2,1 ng/m*; Rymanow-Zdréj — 1,95 ng/m*; Stalowa Wola — 1,44 ng/m® Krosno —
1,37 ng/m®.

7.1.10. Kadm Cd w pyle PM10

Wyniki pomiar6w kadmu ze stacji monitoringu powietrza wykazaly dotrzymanie
obowigzujacego dla tego zanieczyszczenia poziomu docelowego dla stezenia $redniorocznego
w kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewodztwa podkarpackiego. Strefy miasto
Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A

Tabela 7.23. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej kadmu - ochrona zdrowia ludzi [Zrédto:
GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy dla Cd
PL1801 miasto Rzeszow A
PL1802 strefa podkarpacka A
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Rysunek 7.46. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla kadmu, dla sredniorocznego czasu
usredniania, Z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrddio: GIOS]

Tabela 7.24. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiarow Cd na potrzeby oceny pod
katem ochrony zdrowia ludzi w wojewddztwie podkarpackim [Zrdodio: GIOS]

L.p. sﬁzgy Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji po?ggru Kom[%}:]t U Slﬁ(;lllrlr?]s a
1 | PL1801 | miasto Rzeszow PkRzeszRejta | Rzeszow-Nowe Miasto | manualny 99 0,2
2 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkKrosKletow | Krosno-Kletowki manualny 99 0,5
3 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkMielPogodn | Mielec-Pogodna manualny 98 0,3
4 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkRymzdrPark ggrnklca)\t,lv(;w-Zdréj ) manualny 100 0,2
5 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkStWolWoPol ﬁ:)allscl)(\;\;z:)Nola - Woj. manualny 99 0,5

W 2020 r. na obszarze wojewodztwa podkarpackiego badania zanieczyszczenia
powietrza kadmem zawartym w pyle PM10 w kryterium ochrony zdrowia prowadzone byty w
pigciu punktach pomiarowych, metoda manualng. W strefie miasto Rzeszow pomiary
prowadzone byly na jednej stacji pomiarowej. W strefie podkarpackiej pomiary prowadzone
byty na czterech stacjach pomiarowych, w tym na dwoch stacjach tta miejskiego w Krosnie i
w Stalowej Woli, na stacji oddziatywania przemystu w Mielcu oraz na stacji zlokalizowanej
w strefie ochrony uzdrowiskowej w Rymanowie-Zdroju. We wszystkich punktach
pomiarowych uzyskano wymagane do oceny rocznej pokrycie roku pomiarami.
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Rysunek 7.47. Przebieg $redniorocznych wartosci st¢zenia kadmu na poszczegdlnych stanowiskach
pomiarowych wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu docelowego w latach 2011-2020 /Zrédio: GIOS]

Z badan prowadzonych w 2020 r. w wojewodzkiej sieci monitoringu jakosci powietrza
wynika, ze ste¢zenia kadmu na catym obszarze wojewddztwa podkarpackiego utrzymywaty sig¢
na niskim poziomie. Na terenach miejskich $rednioroczne stezenia kadmu zawieraty si¢ W
przedziale 0,2-0,5 ng/m® (4-10% poziomu docelowego). W uzdrowisku Rymanéw-Zdroj
$rednioroczne st¢zenie kadmu stanowito 4% poziomu docelowego.

W strefie miasto Rzeszéw stezenia Sredniotygodniowe kadmu ksztattowaly si¢ w
przedziale 0,05-0,7 ng/m*. W strefie podkarpackiej stezenia $redniotygodniowe kadmu na
stacjach monitoringu powietrza zawieraly si¢ w przedziale 0,05-4,3 ng/m®. Na stacjach
pomiarowych najwyzsze stezenia tygodniowe kadmu w 2020 r. wyniosty odpowiednio:
Krosno — 4,3 ng/m®; Stalowa Wola — 2,5 ng/m® Mielec - 0,7 ng/m* Rymanéw-Zdroj -
0,4 ng/m°.

7.1.11. Nikiel Ni w pyle PM10

Wyniki pomiaréw niklu ze stacji monitoringu powietrza wykazaty dotrzymanie
obowigzujacego dla tego zanieczyszczenia poziomu docelowego dla stezenia $redniorocznego
w kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewodztwa podkarpackiego. Strefy miasto
Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy A

Taberla 7.25. Wyniki Klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej niklu - ochrona zdrowia ludzi /Zrédio:
GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy dla Ni
PL1801 miasto Rzeszow A
PL1802 strefa podkarpacka A

88



Legenda

\:l granica powiatu
D granice strefy

Klasa stref - poziom
docelowy dia stezenia
Sredniorocznego Ni

i -

0 510 20km
[ .

Rysunek 7.48. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla niklu, dla sredniorocznego czasu
u$redniania, Z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. [Zrddio: GIOS]

Tabela 7.26. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiaréw Ni na potrzeby oceny pod
katem ochrony zdrowia ludzi w wojewodztwie podkarpackim [Zrédlo: GIOS]

L.p. si(rggy Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji D 0}%2 ru Kom[%z]t 08 Sr[;(;r;rl::g]s a
1 | PL1801 | miasto Rzeszow PkRzeszRejta | Rzeszow-Nowe Miasto | manualny 99 0,8
2 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkKrosKletow | Krosno-Kletowki manualny 99 0,7
3 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkMielPogodn | Mielec-Pogodna manualny 98 0,8
4 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkRymzZdrPark ggrrlr(lg:,lv(;w-Zdréj- manualny 100 0,6
5 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkStWolWoPol ﬁ:)a}lscl)(\;\g:)/\lola - Woj. manualny 98 1,3

W 2020 r. na obszarze wojewodztwa podkarpackiego badania zanieczyszczenia
powietrza niklem zawartym w pyle PM10 w kryterium ochrony zdrowia prowadzone byty w
pieciu punktach pomiarowych, metoda manualng. W strefie miasto Rzeszow pomiary
prowadzone byty na jednej stacji pomiarowej. W strefie podkarpackiej pomiary prowadzone
byty na czterech stacjach pomiarowych, w tym na dwoch stacjach tta miejskiego w Krosnie i
w Stalowej Woli, na stacji oddziatywania przemystu w Mielcu oraz na stacji zlokalizowanej
w strefie ochrony uzdrowiskowej w Rymanowie-Zdroju. We wszystkich punktach
pomiarowych uzyskano wymagane do oceny rocznej pokrycie roku pomiarami.
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Rysunek 7.49. Przebieg Sredniorocznych wartosci stgzenia niklu na poszczegdlnych stanowiskach pomiarowych
wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu docelowego w latach 2011-2020 /Zrédio: GIOS]

Z badan prowadzonych w 2020 r. w wojewodzkiej sieci monitoringu jakosci powietrza
wynika, ze stezenia niklu na catym obszarze wojewodztwa podkarpackiego utrzymywaty sig¢
na bardzo niskim poziomie. Na terenach miejskich §rednioroczne stezenia niklu zawieraty si¢
w przedziale 0,7-1,3 ng/m® (4-7 % poziomu docelowego). W uzdrowisku Rymanow-Zdroj
$rednioroczne st¢zenie niklu stanowito 3 % poziomu docelowego.

W strefie miasto Rzeszow Stezenia S$redniotygodniowe niklu ksztattowaty sie w
przedziale 0,5-6,5 ng/m®. W strefie podkarpackiej stezenia $redniotygodniowe niklu na
stacjach monitoringu powietrza zawieraly sic w przedziale 0,5-4,5ng/m*. Na stacjach
pomiarowych najwyzsze stgzenia tygodniowe niklu w 2020 r. wyniosty odpowiednio:
Stalowa Wola — 4,5 ng/m® Krosno — 2,6 ng/m*; Mielec — 3,3 ng/m®; Rymanéw-Zdroj —
2,6 ng/m°.

7.1.12. Benzo(a)piren w pyle PM10

Wyniki pomiarow benzo(a)pirenu ze stacji monitoringu powietrza wykazaty
przekroczenie obowigzujacego dla tego zanieczyszczenia poziomu docelowego dla stezenia
$redniorocznego W kryterium ochrony zdrowia na obszarze wojewodztwa podkarpackiego.
Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zakwalifikowane zostaty do klasy C.

Do oceny jakosci powietrza w zakresie dotrzymania $redniorocznego poziomu
docelowego benzo(a)pirenu na terenie wojewodztwa podkarpackiego i wyznaczenia obszaréw
przekroczen wykorzystano rowniez metode szacowania opartg na wynikach modelowania za
rok 2020.

Tabela 7.27. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej benzo(a)pirenu - ochrona zdrowia ludzi
[Zrédio: GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy dla B(a)P
PL1801 miasto Rzeszow C
PL1802 strefa podkarpacka Cc

90



Legenda

I:] granica powiatu
E granice strefy

Klasa stref - paziom
docelowy dla stezenia
éSredniorocznego B(a)P

Hlc

0510 20 km
S |

Rysunek 7.50. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla benzo(a)pirenu, dla sredniorocznego
czasu usredniania, Z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia — 2020 r. /Zrédio:

GIOS]

Tabela 7.28. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiar6w B(a)P na potrzeby oceny
pod katem ochrony zdrowia ludzi w wojewodztwie podkarpackim /Zrédlo, GIOS]

L.p. stKrZ:‘jy Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji po-lr—n);gru Kom[%}::]t 08 SreS(;n:a
[ng/m’]
1 | PL1801 | miasto Rzeszow PkRzeszRejta Rzeszow-Nowe Miasto | manualny 99 2
2 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkDebiGrottg Debica-Grottgera manualny 100 4
3 | PL1802 | strefa podkarpacka | PklwonzZdrRab lwonicz-Zdroj-Raba manualny 97 0,6
4 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkJarosPruch ;?L‘liﬁ?&iWSTE' manualny 99 3
5 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkJasloSikor Jaslo-Sikorskiego manualny 100 2
6 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkKrosKletow Krosno-Kletowki manualny 99 2
7 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkMielPogodn Mielec-Pogodna manualny 98 3
8 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkNiskoSzkla Nisko-Szklarniowa manualny 93 3
9 |PL1802 | strefa podkarpacka | PkPolanZdrojMOB | Polanczyk-mobilna manualny 94 0,5
10 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkPrzemGrunw Przemysl-Grunwaldzka | manualny 98 2
11 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkRymZdrPark l;grrzgstw-Zdréj- manualny 100 1
12 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkSanoSadowa Sanok-Sadowa manualny 100 2
13 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkStWolWoPol ﬁga}!scl)(\;\ggvola - Woj. manualny 99 2
14 | PL1802 | strefa podkarpacka | PkTarnDabrow 1!\—/Ia.r[r)]gt?rré\?\gkiej manualny 100 2

W 2020 r. na obszarze wojewodztwa podkarpackiego badania zanieczyszczenia
powietrza B(a)P zawartym w pyle PM10 w kryterium ochrony zdrowia prowadzone byty w
czternastu punktach pomiarowych, metoda manualng. W strefie miasto Rzeszéw pomiary
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prowadzone byty na jednej stacji pomiarowej. W strefie podkarpackiej pomiary prowadzone
byty na trzynastu stacjach pomiarowych, wtym na dziewigciu stacjach tta miejskiego w:
Dg¢bicy, Jarostawiu, Jasle, Przemyslu, Kro$nie, Nisku, Sanoku, Tarnobrzegu i Stalowej Woli,
na jednej stacji oddziatywania przemystu w Mielcu oraz na trzech stacjach zlokalizowanych
w strefach ochrony uzdrowiskowej w Rymanowie-Zdroju, Iwoniczu-Zdroju i Polanczyku. We

wszystkich punktach pomiarowych uzyskano wymagane do oceny rocznej pokrycie roku
pomiarami.
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Rysunek 7.51. Przebieg $redniorocznych wartosci stezenia B(a)P na poszczegdlnych stanowiskach
pomiarowych w miastach powiatowych wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu docelowego w latach
2014-2020 [Zrédio: GIOS]
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Rysunek 7.52. Przebieg $redniorocznych wartosci stgzenia B(a)P na poszczegdlnych stanowiskach

pomiarowych w miastach wojewodztwa podkarpackiego na tle poziomu docelowego w latach 2014-2020
[zrédio: GIOS]
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Rysunek 7.53. Przebieg $redniorocznych wartosci st¢zenia B(a)P na poszczegdlnych stanowiskach
pomiarowych w uzdrowiskach wojewodztwa podkarpackiegg na tle poziomu docelowego w latach 2017-2020
[zrodio; GIOS]

Badania benzo(a)pirenu prowadzone w wojewddzkiej sieci monitoringu jakos$ci
powietrza w 2020 r. na czternastu stacjach pomiarowych wykazaty przekroczenie wartosci
docelowej we wszystkich punktach pomiarowych zlokalizowanych na obszarach miejskich.
Sposréd  monitorowanych obszarow miejskich najwyzsze $rednioroczne  st¢zenie
benzo(a)pirenu wynoszace 4 ng/m® (400 % poziomu docelowego) odnotowano w Debicy. W
pozostalych punktach pomiarowych w podkarpackich miastach $rednioroczne stgzenia
benzo(a)pirenu zawieraly sic w przedziale 2-3 ng/m*® (200-300% poziomu docelowego). W
objetych monitoringiem uzdrowiskach $rednioroczne stezenia benzo(a)pirenu wyniosty
odpowiednio: Iwonicz-Zdr6j-0,6 ng/m*® (60% poziomu docelowego); Rymanow-Zdrdj —
1 ng/m® (100% poziomu docelowego); Polanczyk — 0,5 ng/m® (50% poziomu docelowego).

Rozktad stezen B(a)P oparty na wynikach modelowania dla wojewddztwa
podkarpackiego wskazuje na wystepowanie wartosci Sredniorocznych B(a)P w przedziale
0,1-4 ng/m® (10-400% poziomu docelowego). Najwyzsze stezenia $rednioroczne B(a)P
wskazane zostaty w gminach: m Debica, Debica, Zyrakow.

W Rzeszowie wartosci srednioroczne pytu B(a)P zawieraly si¢ w przedziale
0,8-3 ng/m* (80-300% normy). Najwyzsze wartoici stezen Sredniorocznych B(a)P wskazano
na obszarze obr¢boéw ewidencyjnych: Nowe Miasto, Zalesie, Biata, Pogwizdow.
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Rysunek 7.54. Rozktad przestrzenny wartos$ci stezenia sredniego rocznego B(a)P w wojewodztwie

podkarpackim w 2020 r., opracowany z wykorzystaniem metody szacowania w oparciu o wyniki modelowania

jakosci powietrza dla roku 2020 wykonanego przez 10S-PIB [zrodio: GIOS, 10S-PIB]

50 km

Na obszarze wojewodztwa podkarpackiego wyznaczono 53 obszary przekroczen w
zakresie s$redniorocznego poziomu docelowego benzo(a)pirenu. W strefie miasto Rzeszow
obszar przekroczenia obejmuje 34,5 km? (27,4% strefy) zamieszkaly przez 102 820
mieszkancow (52,4% mieszkancow strefy). Na obszarze strefy podkarpackiej obszary
przekroczenia zajely tacznie powierzchnie 1721,9 km? (9,7% strefy) zamieszkatych przez
729 307 mieszkancow (37,8% mieszkancow strefy).

Tabela 7.29. Zestawienie informacji dotyczacych obszaréw przekroczen $redniorocznego poziomu docelowego
B(a)P w roku 2020 w wojewddztwie podkarpackim, z uwzglgdnieniem Kryterium okreslonego w celu ochrony
zdrowia [Zrédio: GIOS, I0S-PIB]

Czas AT e Udzial w . L'CZb,a ., |Udziat w liczbie
X Nazwa strefy Typ norm uSredniania I owierzchni mieszkancow mieszkancow
strefy yp v (parametr) przekroczenia pstrefy [%] obszaru strefy [%]
P [km?] °I | przekroczenia K
miasto . ‘ .
PL1801 \ Poziom docelowy | Srednia roczna 345 27,4% 102 820 52,4%
Rzeszow
strefa . . i
PL1802 Poziom docelowy | Srednia roczna 17219 9,7% 729 307 37,8%
podkarpacka
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Rysunek 7.55. Zasigg obszarow przekroczen sredniorocznego poziomu docelowego B(a)P okreslonego ze
wzgledu na ochrone zdrowia w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r. [Zrédio: GIOS]

7.1.13. Podsumowanie wynikow oceny ze wzgledu na ochrone zdrowia

Objete oceng W kryterium ochrony zdrowia zanieczyszczenia gazowe w roku 2020,
tj. dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, tlenek wegla, benzen i ozon osiagaty na terenie
wojewodztwa stgzenia nieprzekraczajgce obowigzujacych dla tych substancji wartosci
kryterialnych. Pozwolito to na zakwalifikowanie strefy miasto Rzeszow i strefy podkarpackiej
pod wzgledem zanieczyszczenia powietrza tymi substancjami do klasy A. W przypadku
ozonu nie zostat dotrzymany poziom celu dtugoterminowego.

W  wojewoddztwie podkarpackim dotrzymany zostat $rednioroczny poziom
dopuszczalny dla pytu PM10. Strefy miasto Rzeszow 1 podkarpacka zaliczone zostaty do
klasy A. W strefie miasto Rzeszow dotrzymany zostat rowniez dobowy poziom dopuszczalny
pylu PM10, strefa otrzymata klas¢ A. Natomiast w strefie podkarpackiej wystapito
przekroczenie dobowego poziomu dopuszczalnego pytu PM10 w kryterium ochrony zdrowia,
strefa otrzymata klas¢ C. Na terenie strefy podkarpackiej wyznaczono 1 obszar przekroczenia
w zakresie normy dobowej pylu PM10. Objat on swoim zasiegiem 19,9 km? (0,1% strefy)
zamieszkatych przez 30 351 mieszkancow.

Wyniki badan powietrza atmosferycznego przeprowadzonych w 2020 r. w regionie
wykazaty przekroczenie dopuszczalnego stezenia $redniorocznego pytu PM2,5 fazy Il w
kryterium ochrony zdrowia zaréwno na terenie strefy miasto Rzeszow jak i strefy
podkarpackiej. Obie strefy otrzymaly klase C1. Na trenie miasta Rzeszowa przekroczenie
zwigzane byto z emisja komunikacyjng i wystapito wzdtuz ulicy Pilsudskiego na odcinku
0,9 km. Obszar przekroczenia obejmuje okoto 500 mieszkancow. Na terenie strefy
podkarpackiej wyznaczono 1 obszar przekroczenia w zakresie normy $redniorocznej pyhu
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PM2,5. Objat on swoim zasiggiem 24,9 km? (0,1% strefy) zamieszkalych przez 40 445
mieszkancow.

W dodatkowej Klasyfikacji w zakresie poziomu dopuszczalnego okreslonego dla tzw. fazy I,
rownego 25 pg/m®, z terminem obowiazywania do 31 grudnia 2019 r. strefy miasto Rzeszow
I podkarpacka otrzymaty klasg A.

Dla metali w pyle PM10 (arsen, kadm, nikiel, otow) wartosci odniesienia zostaty
dotrzymane na obszarze calego wojewodztwa. Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka
zaliczone zostaty do klasy A.

Srednioroczne stezenia benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10 przekroczyly
warto$¢ docelowg we wszystkich punktach pomiarowych zlokalizowanych na terenach
miejskich. Natomiast $rednioroczny poziom docelowy B(a)P zostal dotrzymany na obszarze
wszystkich uzdrowisk w wojewoddztwie. Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zaliczone
zostaty do klasy C. Na terenie strefy miasto Rzeszow wyznaczono 6 obszaréw przekroczenia
w zakresie s$redniorocznego poziomu docelowego B(a)P. Objegty one swoim zasiggiem
34,5 km? (27,4% strefy) zamieszkatych przez 30 351 mieszkaficow. Na terenie strefy
podkarpackiej wyznaczono 47 obszaréw przekroczenia w zakresie $redniorocznego poziomu
docelowego B(a)P. Objely one swoim zasiggiem 1 721,9 km? (9,7% strefy) zamieszkatych
przez 729 307 mieszkancow.

Dla ozonu dotrzymany zostat poziom docelowy w zakresie stezenia 8-godzinnego w
obu strefach zaliczonych do klasy A. Nie zostat natomiast dotrzymany cel dlugoterminowy
ozonu w kryterium ochrony zdrowia w obu strefach, ktorym przydzielono klase D2. Na
terenie strefy miasto Rzeszow wyznaczono 1 obszar przekroczenia w zakresie celu
dlugoterminowego 0zonu. Objal on swoim zasiegiem 121,2 km? (96,2% strefy)
zamieszkatych przez 196 100 mieszkancow. Na terenie strefy podkarpackiej wyznaczono 23
obszary przekroczenia w zakresie celu dhlugoterminowego o0zonu. Objely one swoim
zasiggiem 12 300,9 km? (69,4% strefy) zamieszkatych przez 1 420 854 mieszkancow.

Tabela 7.30. Klasy stref dla poszczegdlnych zanieczyszczen, uzyskane w ocenie rocznej za rok 2020, dokonanej
z uwzglednieniem kryteriow ustanowionych w celu ochrony zdrowia ludzi - klasyfikacja podstawowa (klasy: A,
Cl) [Zrédio: GIOS]

Kod Nazwa Pb As

strefy strefy o | NEz | Canly | €2 G5 | FINIY (PM10) | (PM10)

pL1801 | MASt0 Al Al Al A]| Al A A A
Rzeszow

pL1802 | Strefa Al Al A | A]|A A A
podkarpacka

1) Dlaozonu — poziom celu diugoterminowego, strefa uzyskata klase D2
2) Dlapytu PM2,5 — poziom dopuszczalny | faza, strefa uzyskata kiase A
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7.2.0cena wykonana ze wzgledu na ochrone roslin

7.2.1. Dwutlenek siarki SO;

Wyniki pomiaréw dwutlenku siarki ze stacji monitoringu powietrza, na ktorej
prowadzone byly badania w kryterium ochrony roslin, wyniki modelowania dla st¢zenia
okresu zimowego SO,, oraz metoda szacowania oparta na wynikach modelowania dla
stezenia $redniorocznego SO, za rok 2020 wykazaly dotrzymanie obowigzujacych dla tego
zanieczyszczenia poziomow dopuszczalnych dla stgzenia sredniorocznego | okresu zimowego
na obszarze strefy podkarpackiej. Strefa podkarpacka zakwalifikowana zostata do klasy A.

Tabela 7.31. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej SO, - ochrona roélin [Zrédlo: GIOS]
Klasa strefy dla czasu
uSredniania - pora
zimowa

Klasa strefy dla Klasa strefy dla czasu

KD STER | AT TR SO, uSredniania - rok

PL1802 strefa podkarpacka | A A A

Legenda

I:, granica powiaty
D granice strefy

Klasa stref - poziom
dopuszezalny dia stezenia
Sredniorocznego SO2

. -

NIE PODLEGA OCEMIE

0 510 20km
[N .

Rysunek 7.56. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla SO, dla $redniorocznego czasu
usredniania, Z uwzglednieniem kryteriow okreslonych w celu ochrony roslin — 2020 r. /zrédio: GIOS]
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Legenda
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Klasa stref - poziom
dopuszczalny dia stezenia
okresu zimowego SO2
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Rysunek 7.57. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla SO,, dla zimowego czasu
usredniania, Z uwzglednieniem kryteriéw okreslonych w celu ochrony roslin — 2020 r. [Zrédlo: GIOS]

Tabela 7.32. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiaréw SO, na potrzeby oceny
pod katem ochrony roslin w wojewddztwie podkarpackim [Zrédio: GIOS]

Srednia |
Kod Nazwa . . . Kompletnosé¢ Sr. zimowa
L.p. strefy strefy Kod stacji Nazwa stacji | Typ pomiaru [%] Sa3 Sw [ug/m?]
[ng/m°]
strefa
1 |PL1802 podkarpacka PkKrempnaMPN | Krempna-MPN | automatyczny 99 3 4
25 -
o Srednia roczna Poz.dop. (Srednia roczna)

2 20
[+1]
=
o
S/ 15
Ty
&= 10
2
S
:@ 5
(%3]

1 H = = = N

[Ty} [T+] [} 2] [+3]

201

201

201

201

201

2020

Rysunek 7.58. Przebieg $redniorocznych wartosci stgzenia SO, na stanowisku pomia[owym w Krempnej natle
poziomu dopuszczalnego w latach 2015-2020 /Zrédio: GIOS]
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Rysunek 7.59. Przebieg wartosci stezenia zimowego SO, na stanowisku pomiarovyym w Krempnej natle
poziomu dopuszczalnego w latach 2015-2020 /Zrédio: GIOS]

Srednia roczna warto$é stezenia dwutlenku siarki na stacji pomiarowej w Krempnej
w 2020 r. wyniosta 3 pg/m®, co stanowi 15% wartosci stezenia dopuszczalnego, ustalonego w
kryterium ochrony rolin na poziomie 20 ug/m*. W porze zimowej tj. od 1 X do 31 Il
srednia warto$¢ stezenia dwutlenku siarki w tym punkcie monitoringu powietrza wyniosta
4 pg/m?®, co stanowi 20% wartosci dopuszczalnej w kryterium ochrony roslin (20 pg/m?®).

Rozktad stezenia sredniorocznego SO;, wykonany w oparciu o wyniki modelowania za
rok 2020 wykazal wystepowanie wartosci W przedziale 1-11 pg/m® stanowiacych 5-55%
poziomu dopuszczalnego. Dla st¢zenia okresu zimowego SO, wyniki modelowania za rok

2020 wykazaly wystgpowanie wartosci w przedziale 2-16 pg/m® stanowiacych 10-80%
poziomu dopuszczalnego.
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Legenda
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| REEECE
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Rysunek 7.60. Rozktad przestrzenny wartosci stezenia $redniego rocznego dwutlenku siarki w wojewodztwie
podkarpackim w 2020 r, opracowany z wykorzystaniem metody szacowania w oparciu o wyniki modelowania
jakosci powietrza dla roku 2020 wykonanego przez 10S-PIB [zrodto: GIOS, 10S-PIB]

a0 km

Legenda

502 - stedenie
srednie w
okresie
zimowym
Hg/m3]

Bl - oa
B s 124
12,5- 154
155- 184
18.5- 204
Bl 205254
Bl -
Dstrefy

a0 km

Rysunek 7.61. Rozktad przestrzenny warto$ci stezenia sredniego dla pory zimowej dwutlenku siarki w
wojewoddztwie podkarpackim w 2020 r., bedacy wypikiem modelowar)ia jakosci powietrza dla roku 2020
wykonanego przez 10S-PIB [Zrédio: I0S-PIB]
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7.2.2. Tlenki azotu NOx

Wyniki pomiaréw tlenkéw azotu ze stacji monitoringu powietrza, na ktorej prowadzone
byty badania w kryterium ochrony roélin oraz rozktad stgzen tego zanieczyszczenia
wykonany w oparciu 0 wyniki modelowania za rok 2020 i wyniki pomiarow ze stacji
wykazaty dotrzymanie obowigzujacego dla tego zanieczyszczenia poziomu dopuszczalnego
dla stgzenia S$redniorocznego na obszarze strefy podkarpackiej. Strefa podkarpacka
zakwalifikowana zostata do klasy A.

Tabela 7.33. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej NO, - ochrona roslin /Zrédio: GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy Klasa strefy dla NOx

PL1802 strefa podkarpacka A

Legenda

‘: granica powiatu
D aranice strefy

Klasa stref - poziom
dopuszczalny da stezenia
$Sredniorocznego NOX

= -

NIE PODLEGA OCENIE

0510 20km
[

Rysunek 7.62. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla NO,, dla Sredniorocznego czasu
usredniania, Z uwzglednieniem Kryteriow okreslonych w celu ochrony roslin — 2020 r. [Zrédio: GIOS]

Tabela 7.34. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiardw NO, na potrzeby oceny
pod katem ochrony roslin w wojewodztwie podkarpackim /Zrédio: GIOS]

L.p. stc(rg?y Nazwa strefy Kod stacji Nazwa stacji | Typ pomiaru Kom[]:)};)]tnosc Sr[:(;rlnrl::s]s a
1| PL1802 | strefa podkarpacka | PkKrempnaMPN I\Kﬂrsmpna- automatyczny 97 6

Na obszarze strefy podkarpackiej pomiary zanieczyszczenia powietrza tlenkami azotu
w kryterium ochrony ro$lin, w 2020 r. prowadzone byty na stacji w Krempnej. Wykonana
roczna seria pomiarowa uzyskata wymagane do oceny rocznej pokrycie roku pomiarami.
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Rysunek 7.63. Przebieg $redniorocznych wartosci stezenia NOy na stanowisku pomiarowym w Krempnej na tle
poziomu dopuszczalnego w latach 2015-2020

Srednia roczna warto$¢ stezenia tlenkoéw azotu na stacji pomiarowej w Krempnej
wyniosta w 2020 r. 6 pg/m®, co stanowi 20% wartosci stezenia dopuszczalnego, ustalonego w
kryterium ochrony roslin na poziomie 30 ug/m°.

Rozktad st¢zen S$redniorocznych tlenkéw azotu w 2020 r. dla strefy podkarpackiej
rowniez nie wykazal przekroczenia obowigzujacego poziomu dopuszczalnego dla tego
zanieczyszczenia w kryterium ochrony roslin. Rozktad warto$ci stezenia $redniorocznego
NO, wykazal wystepowanie wartoéci w przedziale 4-30 pg/m® stanowiacych 13-100%
poziomu dopuszczalnego. Najwyzsze wartosci stgzenia S$redniorocznego NOy w strefie
podkarpackiej wskazane zostaly na obszarze powiatu mieleckiego (gminy Borowa i
Gawtluszowice przy granicy z wojewodztwem swigtokrzyskim).

Legenda

NOx - stedenie
Srednie roczne
Hy/m3]
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B 0s-154
1959-204
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235-304
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Bl =405
] otrery
Rysunek 7.64. Rozktad przestrzenny warto$ci stezenia sredniego rocznego tlenkow azotu w wojewodztwie
podkarpackim w 2020 r., opracowany z wykorzystaniem metody szacowania w oparciu o0 wyniki modelowania
jakosci powietrza dla roku 2020 wykonanego przez 10S-PIB [Zzrédto: GIOS, 10S-PIB]

a0 km
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7.2.3. 0Ozon O3

Wyniki pomiar6w 0zonu ze stacji monitoringu powietrza, na ktorej prowadzone byty
badania w kryterium ochrony roslin oraz wyniki modelowania dla $redniej 5-letniej wartosci
AOT40 (obejmujace lata 2016-2020), wykazaty dotrzymanie obowigzujacego dla tego
zanieczyszczenia poziomu docelowego dla wartosci AOT40. Strefa podkarpacka
zakwalifikowana zostata do klasy A.

Drugim parametrem dla ozonu w kryterium ochrony ro$lin, podlegajacym ocenie
rocznej, jest dotrzymanie poziomu celu dlugoterminowego. Poziom ten uznaje si¢ za
dotrzymany jezeli w roku podlegajacym ocenie wartos¢ AOT40 ozonu nie przekroczyta
poziomu 6000 pg/m*h. Do oceny jakosci powietrza w zakresie dotrzymania celu
dhugoterminowego dla wartosci AOT40 ozonu na terenie wojewoddztwa podkarpackiego
wykorzystano réwniez wyniki modelowania za rok 2020.

Wyniki pomiar6w o0zonu ze stacji monitoringu powietrza za rok 2020 wykazaly
przekroczenie poziomu celu dtugoterminowego dla wartosci AOT40 ozonu w Kryterium
ochrony ro$lin na obszarze wojewodztwa podkarpackiego. Strefa podkarpacka
zakwalifikowana zostata do klasy D2.

Tabela 7.35. Wyniki klasyfikacji stref w ocenie rocznej dotyczacej Os - ochrona roélin /Zrédio: GIOS]

Klasa strefy dla O; wg poziomu | Klasa strefy dla O; wg poziomu
RG] NG ST docelowego celu dlugoterminowego
PL1802 strefa podkarpacka A D2

Legenda

:] granica powiatu
D granice strefy

Klasa stref poziom docelowy dla
stezeniaAOT40 03

. -

NIE PODLEGA OCENIE

0 510 20 km
[EE

Rysunek 7.65. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla Os, dla wartosci AOT40, z
uwzglednieniem Kryteriow okreslonych w celu ochrony roslin — 2020 r. [Zrédio: GIOS]
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Rysunek 7.66. Klasyfikacja stref w wojewodztwie podkarpackim dla O3, poziom celu dlugoterminowego
dla warto$ci AOT40, z uwzglgdnieniem kryteriow okre§lonych w celu ochrony roslin — 2020 r. [Zrédio:

GIOS]

Tabela 7.36. Parametry statystyczne obliczone na podstawie serii wynikow pomiaréw O3 na potrzeby oceny pod
katem ochrony roslin w wojewddztwie podkarpackim /Zrodio: GIOS]

AOT 40
Kod Nazwa . . . Kompletnosé | AOT40
L.p. strefy strefy Kod stacji Nazwa stacji | Typ pomiaru [%] [ug/m3*h] [ug/?nL3*h]
strefa Krempna-
1 |PL1802 podkarpacka PkKrempnaMPN MPN automatyczny 99 6242 13425

Pomiary stezen ozonu ze wzgledu na ochrone roslin prowadzone byty w 2020 r. na
stacji automatycznej w Krempnej.

Poziom docelowy dla ozonu w kryterium ochrony ro$lin zostat okreslony jako wartos¢
AOT40 réwna 18000 pg/m*h. Poziom ten uznaje si¢ za dotrzymany jezeli nie zostanie
przekroczona srednia warto§¢ AOT40 z ostatnich pieciu lat. W przypadku braku pomiaréw z
pigciu lat dotrzymanie poziomu docelowego okresla si¢ na podstawie minimum trzyletniego
okresu pomiarowego.

W 2020 r. warto$¢ AOT40 na stacji w Krempnej wyniosta 6242 pg/m*h. Piecioletnia
warto$¢ AOT40 wyliczona na podstawie 5-letniego okresu pomiarowego (lata 2016-2020)
byta nizsza od poziomu docelowego i wyniosta 13425 ug/m3'h (75% poziomu docelowego).
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Rysunek 7.67. Przebieg wartosci AOT40 dla O3 na stanowisku pomiarowym w Krempnej na tle poziomu
docelowego i poziomu celu dlugoterminowego w latach 2015-2020 /Zrédto: GIOS]
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Rysunek 7.68. Przebieg srednich 5 letnich wartosci AOT40 dla O3 na stanowisku porpiarowym w Krempnej na
tle poziomu docelowego w latach 2017-2020 /Zrédio: GIOS]

Wyniki modelowania wskazaty, ze w 2020 r. wartosci AOT40 ozonu na obszarze
wojewodztwa zawieraly si¢ w przedziale 1202-10009 pg/m* h.

Wyniki modelowania warto$ci AOT40 usrednione dla pigciu lat (2016-2020) wykazaty
warto$ci W przedziale od 8986-15190 pg/m*-h. Poziom docelowy zostal dotrzymany.
Najwyzsze wartosci, wystapity w péinocno-zachodniej czgsci wojewodztwa.
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Rysunek 7.69. Rozklad przestrzenny warto$ci wskaznika AOT40 usrednionego dla okresu 5 lat w
wojewddztwie podkarpackim w 2020 r., bedacy wynikiem modelowania jakosci powietrza dla roku 2020
wykonanego przez 10S-PIB [Zrédto: I0S-PIB]
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Rysunek 7.70. Rozklad przestrzenny wartosci wskaznika AOT40 w wojewddztwie podkarpackim w 2020 r,
bedacy wynikiem modelowania jako$ci powietrza dla roku 2020 wykonanego przez 10S-PIB [Zrédto: 10S-P1B]
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Warto$¢ AOT40 w 2020 r obliczona z wartosci stgzen 0zonu rocznej serii pomiarowej
ze stacji w Krempnej wykazata przekroczenie poziomu celu dtugoterminowego 0zonu -
6 000 pg/m*h. Wykonany w oparciu o wyniki modelowania rozklad stezen 0zonu
troposferycznego wskazat przekroczenie w 2020 r. poziomu celu dtugoterminowego 0zonu na
obszarze 12686 km? strefy podkarpackiej (71,6% powierzchni strefy). W obszarze
przekroczenia znajduje si¢ 11 815,6 km? powierzchni ekosystemow roslinnych wrazliwych na
wysokie stezenia 0zonu.

Tabela 7.37. Zestawienie informacji dotyczacych obszarow przekroczen poziomu celu dtugoterminowego dla
wartosci AOT40 O3 w roku 2020 w wojewddztwie podkarpackim, z uwzglednieniem kryterium okreslonego w
celu ochrony roélin /Zrédio: GIOS]

Powierzchnia Udzial w
e Nazwa strefy Typ norm (C25 T M FerE owierzchni strefy
strefy yp Y (parametr) przekroczenia P o
[ka] [ 0]
pL1goz |  Strefa Poziom celu AOT40 12 686 71,6%
podkarpacka dhugoterminowego

obszary przekroczen

Rysunek 7.71. Zasieg obszaréw przekroczen celu dtugoterminowego dla wartosci AOT40 O; okreslonego ze
wzgledu na ochrone roslin w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r. [Zrédio: GIOS]

7.2.4. Podsumowanie wynikoéw oceny ze wzgledu na ochrone roslin

Podlegajace ocenie za rok 2020 zanieczyszczenia gazowe, tj. dwutlenek siarki, tlenki
azotu iozon osiggaty na terenie strefy podkarpackiej stezenia nieprzekraczajgce
obowigzujacych dla tych substancji wartosci kryterialnych. Pozwolito to na zakwalifikowanie
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strefy podkarpackiej pod wzgledem zanieczyszczenia powietrza tymi substancjami do klasy
A.

W odniesieniu poziomu celu dlugoterminowego ozonu w Kryterium ochrony roslin w
2020 r. strefa podkarpacka zaliczona zostata do klasy D2. Wyznaczony obszar przekroczenia
w strefie podkarpackiej objat 12 686 km? (71,6% powierzchni strefy).

Tabela 7.38. Klasy stref dla poszczeglnych zanieczyszezen, uzyskane w ocenie rocznej za rok 2020, dokonanej
z uwzglednieniem kryteriow ustanowionych w celu ochrony roélin /Zrédio: GIOS]

Kod strefy Nazwa strefy SO, NO, O,
PL1802 strefa podkarpacka A A Al

Y Dla ozonu — poziom celu diugoterminowego strefa podkarpacka uzyskata klase D2

8. Strefy, w ktorych wystapity przekroczenia

Ocena jakosci powietrza w wojewodztwie podkarpackim za rok 2020 w Kkryterium
ochrony zdrowia wykazata:

e utrzymujace si¢ zanieczyszczenie powietrza pytem PM10, w zakresie dopuszczalnego
stezenia dobowego, w strefie podkarpackiej o kodzie PL1802, ktora zaliczona zostata
do klasy C. Podstawa oceny oraz metoda decydujaca 0 klasie strefy byly wyniki
pomiaréw ze stacji monitoringu powietrza PMS, zlokalizowanej w obszarze
przekroczenia. Wyznaczony jeden obszar przekroczenia objat gtdéwnie teren miejski i
tereny podmiejskie przylegajace do miasta.

e utrzymujgce si¢ zanieczyszczenie powietrza benzo(a)pirenem, w  zakresie
$redniorocznego poziomu docelowego. W zakresie tego zanieczyszczenia strefa
miasto Rzeszoéw 0 kodzie PL1801 oraz strefa podkarpacka o kodzie PL1802 zaliczone
zostaty do klasy C. Podstawa oceny oraz metoda decydujaca o klasie strefy byly
wyniki pomiaréw ze stacji monitoringu powietrza PMS, zlokalizowanych w
wojewodztwie podkarpackim. Na terenie strefy miasto Rzeszow wyznaczono 6
obszaréw przekroczenia. Na obszarze strefy podkarpackiej wyznaczono 47 obszarow
przekroczenia obejmujacych tereny miejskie, podmiejskie i pozamiejskie.

e utrzymujace si¢ zanieczyszczenie powietrza pytem PM2,5, w zakresie dopuszczalnego
stezenia $redniorocznego fazy Il. W zakresie tego zanieczyszczenia strefa miasto
Rzeszow 0 kodzie PL1801 oraz strefa podkarpacka o kodzie PL1802 zaliczone zostaty
do klasy C1. Podstawg oceny oraz metoda decydujaca o klasie strefy byty wyniki
pomiaréw ze stacji monitoringu powietrza PMS, zlokalizowanych w obszarach
przekroczenia. Wyznaczony jeden obszar przekroczenia w strefie miasto Rzeszow
objat teren miejski w bezposrednim sgsiedztwie drogi ze wzmozonym ruchem
komunikacyjnym, wzdtuz ktorej po obu stronach znajduje si¢ zwarta zabudowa,
utrudniajgca rozprzestrzenianie si¢ zanieczyszczen. Na obszarze strefy podkarpackiej
wyznaczony jeden obszar przekroczenia objat teren miejski i tereny podmiejskie
przylegajacy do miasta. W dodatkowej ocenie dokonanej dla pytu PM2.5, dotyczacej
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sredniorocznego stezenia dopuszczalnego fazy |, ustalonego na poziomie 25 pg/m?® z
terminem obowigzywania tego poziomu od 31 grudnia 2019 r. strefa miasto Rzeszow
0 kodzie PL1801 oraz strefa podkarpacka o kodzie PL1802 zaliczona zostaty do klasy
A. Podstawg oceny oraz metoda decydujacg 0 klasie strefy byly wyniki pomiarow ze
stacji monitoringu powietrza PMS, zlokalizowanych w wojewodztwie podkarpackim.

niedotrzymanie poziomu celu dlugoterminowego 0zonu w zakresie stezenia 8-godz.
W zakresie tego zanieczyszczenia strefa miasto Rzeszoéw 0 kodzie PL1801 oraz strefa
podkarpacka o kodzie PL1802 zaliczone zostaty do klasy D2. Podstawa oceny oraz
metoda decydujaca o klasie strefy byly wyniki pomiaréw ze stacji monitoringu
powietrza PMS, zlokalizowanych w wojewodztwie podkarpackim. Na terenie strefy
miasto Rzeszow wyznaczony obszar przekroczenia objgt prawie caty obszar miasta
Rzeszow. Na obszarze strefy podkarpackiej wyznaczono 23 obszary przekroczenia
obejmujace tereny miejskie, podmiejskie i pozamiejskie.

Ocena jakosci powietrza w wojewodztwie podkarpackim za rok 2020 w Kkryterium
ochrony roslin wykazata niedotrzymanie poziomu celu dlugoterminowego ozonu. W zakresie
tego zanieczyszczenia podlegajaca ocenie strefa podkarpacka o kodzie PL1802 zaliczona

zostala

do klasy D2. Podstawg oceny oraz metoda decydujaca 0 klasie strefy byty wyniki

pomiaréw ze stacji monitoringu powietrza PMS, zlokalizowanej w strefie. Wyznaczony

obszar

przekroczenia objat ponad 70% obszaru strefy podkarpackiej, w tym 11 815,6 km?

powierzchni ekosystemow roslinnych wrazliwych na wysokie stgzenia 0zonu.

Tabela 8.1. Zestawienie informacji dotyczacych obszarow przekroczen dla poszczegdlnych zanieczyszczen
w roku 2020 w wojewodztwie podkarpackim, z uwzglednieniem kryterium okreslonego w celu ochrony zdrowia
[Zrédlo: GIOS]

- Czas P°‘g’t')esgécrtn'a Udzial w mie';z'iz::,zéw Udzial w liczbie
strefy Nazwa strefy Typ normy usredniania przekroczenia powierzchni obszaru mieszkancow
0, o)
(parametr) [km?] strefy [%6] przekroczenia strefy [%6]
Pyl PM10 - ochrona zdrowia
PLIBO2 | df’(t;f;zcka Poziom dopuszczalny | $r. 24-godz. 19,9 0,1% 30351 1,6%
Pyl PM2,5 — ochrona zdrowia
miasto Poziom dopuszczalny |  Srednia  |odcinek drogi na . 0
PL1801 Rzeszow (1l faza) roczna | dlugosci 0,9 km 500 0.3%
strefa Poziom dopuszczalny | Srednia o 0
PL1802 podkarpacka (1l faza) roczna 249 0,1% 40445 2,1%
Benzo(a)piren — ochrona zdrowia
. oziom docelowy , A% A%
PL1801 RTEI::ZOW Poziom docel ?gi‘iﬂ‘; 345 27 4% 102 820 52,4%
PLB02 | df(‘;fgzcka Poziom docelowy fgec‘iﬂ‘: 17219 9,7% 729 307 37,8%
Ozon - ochrona zdrowia
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Czas | POWerzehnia |y iy | LICZ03 iy iatw liczbie
Kod . A obszaru . . | mieszkancow . e
strefy Nazwa strefy Typ normy usredniania przekroczenia pOWIerZ((:)hnl obszaru mleszkal:)cow
(parametr) [kim?] strefy [%6] przekroczenia strefy [%0]
pL1go1 | miasto Poziom celu $r. 8-godz. 121,2 96,2% 196 100 99,9%
Rzeszow dlugoterminowego
PL1802 strefa Poziom celu $r.8-godz. | 12300,9 69,4% 1420 854 73,6%
podkarpacka | dlugoterminowego

Tabela 8.2. Zestawienie informacji dotyczacych obszarow przekroczen dla poszczegélnych zanieczyszczen
wroku 2020 w wojewodztwie podkarpackim, z uwzglednieniem kryterium okreslonego w celu ochrony roslin
[Zrédlo: GIOS]

Powierzchnia

Kod Czas obszaru Udzial w
Nazwa strefy Typ normy uSredniania " powierzchni
strefy (parametr) przekroczenia strefy [%6]
P [km2] o
Ozon — ochrona roslin
PL1802 |strefa podkarpacka| Poziom celu dlugoterminowego AOT40 12 686 71,6%

9. Udokumentowanie wynikow oceny

W rocznej ocenie jakosci powietrza wykonanej dla wojewodztwa podkarpackiego za 2020
rok wykorzystano przede wszystkim wyniki pomiarow prowadzonych na stacjach
monitoringu wiaczonych do sieci Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Pomiary
realizowane byly z wykorzystaniem analizatorow automatycznych oraz z zastosowaniem
manualnych metod laboratoryjnych, zgodnie z obowigzujacymi metodykami referencyjnymi.
Sie¢ pomiarowa objeta jest systemem kontroli i zapewniania jako$ci, w ramach ktoérego
obowigzujg odpowiednie procedury. Obejmuja one: prowadzenie pomiaroéw, nadzor nad
stacjami monitoringu, wyposazeniem i pracg laboratorium, przeprowadzanie kalibracji i
poréwnan migdzylaboratoryjnych, a takze kontroli i weryfikacji uzyskiwanych wynikow
pomiarow.

Wszystkie wyniki pomiarow gromadzone sa w bazie wojewodzkiej DAC System, skad
automatycznie trafiaja do krajowej bazy danych monitoringu jakosci powietrza
JPOAT?2,0, bedacej elementem Systemu Informatycznego Inspekcji Ochrony Srodowiska
EKOINFONET.

Jedng z podstaw wykonania oceny byty rowniez wyniki matematycznego modelowania
przemian i transportu substancji w powietrzu, wykonanego w Instytucie Ochrony Srodowiska
— Panstwowym Instytucie Badawczym finansowanego ze srodkéw Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Bezposrednio w ocenie dla wybranych
zanieczyszczen wykorzystano dostarczone przez I0S-PIB informacje i dane w postaci map,
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wektorowych warstw przestrzennych oraz opracowania ,,Analiza wynikéw modelowania na
potrzeby oceny jakosci powietrza w Polsce w roku 2020”. Fragmenty tego dokumentu,
opisujgce zastosowang metodyke modelowania i analiz, zostaty przytoczone w rozdziale 4.2.
System modelowania matematycznego w niniejszym raporcie.

Do modelowania matematycznego wykonanego na potrzeby rocznej oceny jakosci
powietrza za rok 2020 oraz analiz zawartych w niniejszym dokumencie wykorzystane zostaty
dane o emisjach zanieczyszczen do powietrza zgromadzone w Centralnej Bazie Emisyjnej
znajdujacej si¢ W Krajowym Osrodku Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (KOBIZE)
dziatajacym w ramach I0S-PIB.

Przy wykonywaniu oceny wykorzystano program ArcGIS 10.2.1. Obszary przekroczen
oraz wykorzystane wyniki modelowania przechowywane sa w postaci plikow shp.

Zrédta danych i informacji wykorzystanych na potrzeby opracowania niniejszego
dokumentu:

Gloéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska - Panstwowy Monitoring Srodowiska, baza
danych JPOAT2,0,
Gloéwny Urzad Statystyczny — Bank Danych Lokalnych,
Centralny Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej — Baza Danych
Obiektow Ogolnogeograficznych,
Gtowny Urzad Geodezji i Kartografii — Panstwowy rejestr granic i powierzchni jednostek
podzialow terytorialnych kraju — PRG,
Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej — PIB — dane klimatyczne publikowane w
serwisie Pogodynka,

- Instytut Ochrony Srodowiska - PIB - dane dot. modelowania matematycznego i emisji
(KOBIZE),

Powszechnie dostepne zrodta informacji na temat jakosci powietrza na obszarze
wojewodztwa podkarpackiego:

Strona internetowa www.powietrze.gios.gov.pl — na stronie dostepne sa m.in. wyniki
z automatycznych stacji monitoringu powietrza w Polsce w tym z terenu wojewodztwa
podkarpackiego, wyniki krajowych rocznych ocen jakosci powietrza oraz krajowa prognoza
zanieczyszczenia powietrza.

10.Podsumowanie oceny

1. Zanieczyszczenia Qazowe objete programem badan na terenie wojewoddztwa
podkarpackiego w roku 2020, tj. dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, tlenek wegla, benzen i
ozon (w kryterium ochrony zdrowia) oraz dwutlenek siarki, tlenki azotu i ozon (w
kryterium ochrony ros$lin) osiggaty na terenie wojewddztwa stezenia nieprzekraczajace
obowigzujacych dla tych substancji wartosci kryterialnych zaréwno ze wzgledu na ochrone
zdrowia, jak 1 ochrong roslin. Pozwolito to na zakwalifikowanie wszystkich stref z terenu
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wojewodztwa podkarpackiego pod wzgledem zanieczyszczenia powietrza tymi
substancjami, dla obu kryteriow, do klasy A. W przypadku ozonu nie zostat dotrzymany
poziom celu dtugoterminowego zaréwno W Kryterium ochrony zdrowia jak i ochrony
ro$lin. Dziatania wynikajace z tej klasyfikacji, to:

a. dalszy monitoring powietrza oparty na pomiarach automatycznych,

b. utrzymanie jakosci powietrza w zakresie tych zanieczyszczen na tym samym lub
lepszym poziomie,

c. podjecie w ramach wojewodzkiego programu ochrony srodowiska ekonomicznie
uzasadnionych dziatan technicznych i technologicznych, majacych na celu
dotrzymanie celu dlugoterminowego 0zonu.

2. Wyniki badan powietrza atmosferycznego prowadzone w 2020 r. wykazaty
ponadnormatywne zanieczyszczenie powietrza w wojewodztwie podkarpackim pylem
zawieszonym PM10 mierzonym w kryterium ochrony zdrowia. W koncowej klasyfikacji
strefa miasto Rzeszow =zaliczona zostala do klasy A, natomiast strefa podkarpacka
otrzymata klas¢ C. Na terenie wojewddztwa podkarpackiego wyznaczono 1 obszar
przekroczenia w zakresie normy dobowej pylu PM10. Objal on swoim zasiggiem
19,9 km? (0,1% regionu) zamieszkatych przez 30 351 mieszkancow. W stosunku do roku
2019 obszar przekroczenia zmniejszyt si¢ o 0,1% powierzchni regionu, a liczba
mieszkancoOw regionu narazonych na ponadnormatywne zanieczyszczenie powietrza
pylem PM10 zmalata o 21 561. Dzialania wynikajace z tej klasyfikacji, to:

a. realizacja w wyznaczonym obszarze przekroczenia dziatan zmierzajacych do
wyeliminowania przekroczenia w zakresie dopuszczalnego dobowego stezenia pytu
PM10,

b. monitorowanie, w kolejnych latach stopnia zanieczyszczenia powietrza pylem
PM10 na obszarach objetych naprawczymi Programami Ochrony Powietrza, w
aspekcie efektow przeprowadzanych inwestycji na rzecz poprawy jakosci
powietrza.

3. Wyniki badan powietrza atmosferycznego prowadzone w 2020 r. w regionie wykazaty
przekroczenie dopuszczalnego sredniorocznego stezenia pylu PM2.5 fazy Il w kryterium
ochrony zdrowia na terenie wojewodztwa podkarpackiego. W koncowej klasyfikacji strefa
miasto Rzeszow i strefa podkarpacka otrzymaty klas¢ C1l. Na terenie wojewddztwa
podkarpackiego wyznaczono 2 obszary przekroczenia w zakresie normy s$redniorocznej
pylu PM2,5 (jeden w strefie miasto Rzeszow, jeden w strefie podkarpackiej). Obszar
przekroczenia w strefie miasto Rzeszow objat tereny bezposrednio przylegajace do
ul. Pitsudskiego na odcinku 0,9 km. W strefie podkarpackiej obszar przekroczenia objat
swoim zasiggiem 24,9 km? (0,1% regionu) zamieszkalych przez 40445 mieszkaficow. W
stosunku do roku 2019 obszar przekroczenia dla PM2,5 (fazy Il) zmniejszyt si¢ 0 0,6%
powierzchni regionu, a liczba mieszkancow regionu narazonych na ponadnormatywne
zanieczyszczenie powietrza pytem PM2.5 zmalata 0 158 656. W dodatkowej klasyfikacji,
dotyczacej poziomu dopuszczalnego okreslonego dla tzw. fazy I, réwnego 25 pug/m®,
z terminem obowigzywania do 31 grudnia 2019 r. strefy miasto Rzeszow i podkarpacka
zaliczone zostaly do klasy A. Dziatania wynikajace z tej klasyfikaciji, to:
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a. realizacja w wyznaczonych obszarach przekroczen dziatan zmierzajacych do
obnizenia ste¢zenia $redniorocznego pylu PM2,5 w celu dotrzymania poziomu
20 pg/m?®,

b. monitorowanie, w kolejnych latach stopnia zanieczyszczenia powietrza pytem
PM2,5 na obszarach obje¢tych naprawczymi Programami Ochrony Powietrza, w
aspekcie efektow przeprowadzanych inwestycji na rzecz poprawy jakosci
powietrza.

4. Dla metali w pyle PM10 (arsen, kadm, nikiel, otéw) wartosci odniesienia zostaty
dotrzymane na obszarze catego wojewodztwa. Dziatania wynikajace z tej klasyfikacji, to:

a. utrzymanie jakosci powietrza w zakresie arsenu, kadmu, niklu i otowiu na tym
samym lub lepszym poziomie,

b. monitorowanie pozioméw stgzen metali w pyle PM10 w ustalonych punktach
pomiarowych.

5. Srednioroczne stezenia benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10 przekroczyty poziom
docelowy we wszystkich punktach pomiarowych na obszarach miejskich. Natomiast w
uzdrowiskach objetych pomiarami w 2020 r. $rednioroczny poziom docelowy B(a)P
zostat dotrzymany. Strefy miasto Rzeszow i podkarpacka zaliczone zostaty do klasy C.
Wyznaczone na obszarze wojewodztwa 53 obszary przekroczen poziomu docelowego
B(a)P objely swoim zasicgiem 1756,4 km? (9,8% wojewodztwa) zamieszkatych przez
832 107 mieszkancow. W stosunku do roku 2019 obszar przekroczenia zmniejszyt si¢ 0
3,7% powierzchni regionu, a liczba mieszkancow regionu narazonych zmalata 0 120 532.
Dziatania wynikajace z tej klasyfikacji, to:

a. realizacja w  rejonach przekroczen W wojewodztwie podkarpackim dziatan
zmierzajacych do obnizenia $redniorocznego stezenia B(a)P,

b. monitorowanie, w kolejnych latach stopnia zanieczyszczenia powietrza
benzo(a)pirenem na obszarach obj¢tych naprawczymi Programami Ochrony
Powietrza, w aspekcie efektow przeprowadzanych inwestycji na rzecz poprawy
jakosci powietrza.

6. Wykazana w ocenie jakosci powietrza za rok 2020 poprawa w zakresie pytu PM10, pytu
PM2,5 i benzo(a)pirenu w stosunku do roku 2019 w znacznej mierze zwigzana byta z
warunkami meteorologicznymi wystepujacymi w sezonie zimowym, gdy wzrasta emisja
tych zanieczyszczen z sektora komunalno-bytowego. Rok 2020 byt kolejnym
najcieplejszym rokiem od czasu prowadzenia pomiarow meteorologicznych w regionie.
W Zadnym miesigcu zimowym $rednia temperatura nie spadta ponizej zera. Wyzsze niz
w poprzednich latach temperatury w okresie zimowym wplyngty na mniejsze
zapotrzebowanie na ciepto, a tym samym obnizenie emisji do powietrza. W 2020 r.
wystapit niewielki udzial ciszy wiatrowych i okresow ze stabym wiatrem, co miato
wplyw na mniejsze kumulowanie si¢ zanieczyszczen W przyziemnej warstwie
atmosfery.
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11.Stownik skrotéw i terminéw uzytych w opracowaniu

- ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. 2020 r., poz.
1219, z p6zn. zm.);

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r. poz. 1031) zmienione przez
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2019 r. zmieniajace
rozporzadzenie W sprawie poziomoéw niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z
2019 r. poz. 1931)

- rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 11 grudnia 2020 r. w sprawie
dokonywania oceny pozioméw substancji w powietrzu (Dz. U. z 2020 r. poz. 2279);

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w
ktorych dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza (Dz. U. 2012 r. poz. 914).

Z wykonywaniem oceny powigzane sa rowniez inne przepisy prawa krajowego:

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 wrzesnia 2012 r. w sprawie sposobu
obliczania wskaznikow $redniego narazenia oraz sposobu oceny dotrzymania putapu
stezenia ekspozycji (dla pyfu PM2,5) (Dz. U. z 2012 r. poz. 1029);

- rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 13 listopada 2020 r. w sprawie
zakresu 1 sposobu przekazywania informacji dotyczacych zanieczyszczenia powietrza
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2221).

- ustawa z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2020 r. poz.
995 - tJ., Z p6zn zm.).

Skroty nazw aktéw prawnych

ustawa - Prawo ochrony s$rodowiska lub ustawa - Pos lub Ustawa — ustawa z dnia
27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska - (Dz. U. 2020 r., poz. 1219, z p6zn.
zm.)

rozporzadzenie MS - rozporzadzenie Ministra Srodowiska
rozporzadzenie MKiS — rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska

rozporzadzenie MKiS w sprawie dokonywania oceny pozioméw substancji w powietrzu
- rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 11 grudnia 2020 r. w sprawie
dokonywania oceny poziomoéw substancji w powietrzu (Dz. U. z 2020 r. poz. 2279)

rozporzadzenie MS w sprawie pozioméw niektérych substancji w powietrzu -
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r. poz. 1031) zmienione przez
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2019 r. zmieniajace
rozporzadzenie W sprawie poziomow niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z
2019 r. poz. 1931)
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rozporzadzenie MS w sprawie stref - rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia
2012 r. w sprawie stref, w ktorych dokonuje si¢ oceny jakosci powietrza (Dz. U. z
2012 r. poz. 914)

rozporzadzenie MS w sprawie sposobu obliczania wskaznikéw $redniego narazenia -
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 wrzesnia 2012 r. w sprawie sposobu
obliczania wskaznikéw $redniego narazenia oraz sposobu oceny dotrzymania putapu
stezenia ekspozycji (dla pyfu PM2,5) (Dz. U. z 2012 r. poz. 1029)

rozporzadzenie MKi§ w sprawie zakresu i sposobu przekazywania informacji -
rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 13 listopada 2020 r. w sprawie
zakresu i sposobu przekazywania informacji dotyczacych zanieczyszczenia powietrza
(Dz. U. 2020 r. poz. 2221)

dyrektywa 2008/50/WE - dyrektywa 2008/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
21 maja 2008 r. w sprawie jako$ci powietrza i czystszego powietrza dla Europy
(Dz. Urz. UE L. 152 z 11.06.2008, str.1 oraz Dz. Urz. UE L 226 z 29.08.2015, str. 4)

dyrektywa 2004/107/WE - dyrektywa 2004/107/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie arsenu, kadmu, rteci, niklu i wielopierscieniowych
weglowodorow aromatycznych w otaczajagcym powietrzu (Dz. Urz. UE L 23 z
26.01.2005, str. 3, Dz. Urz. UE L 87 z 31.03.2009, str. 109 oraz Dz. Urz. UE L 226 z
29.08.2015, str. 4)

dyrektywa Komisji (UE) 2015/1480 - dyrektywa Komisji (UE) 2015/1480 z dnia 28 sierpnia
2015 r. zmieniajaca niektore zataczniki do dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady
2004/107/WE i 2008/50/WE  ustanawiajagcych przepisy dotyczace metod
referencyjnych, zatwierdzania danych i lokalizacji punktéw pomiarowych do oceny
jakosci powietrza (Dz. Urz. UE L 226 z 29.08.2015, str. 4 oraz Dz. Urz. UE L 72 z
14.03.2019, str. 141).

Inne skroty i terminy

e OR- roczna ocena jakosci powietrza w strefach, wykonywana co roku zgodnie
z artykutem 89 ustawy - Prawo ochrony srodowiska

e OP - ocena pigcioletnia, wykonywana zgodnie z artykutem 88 ustawy - Prawo ochrony
srodowiska na potrzeby ustalenia odpowiedniego sposobu prowadzenia rocznych ocen
jakosci powietrza w strefie

e POP - program ochrony powietrza przygotowywany zgodnie z artykutem 91 ustawy -
Prawo ochrony srodowiska, majgcy na celu osiggni¢cie odpowiednich dopuszczalnych i
docelowych pozioméw substancji w powietrzu w wyznaczonym terminie

* GIOS — Glowny Inspektorat Ochrony Srodowiska

o 10S — PIB — Instytut Ochrony Srodowiska — Panstwowy Instytut Badawczy

e KOBIZE - Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzadzania Emisjami IOS-PIB

e IMGW — Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej — Panstwowy Instytut Badawczy
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GUGIK - Gltoéwny Urzad Geodezji i Kartografii

PRG — Panstwowy Rejestr Granic

BDOO - Baza Danych Obiektow Ogdlnogeograficznych
aut. — typ pomiary wykonywanego metodg automatyczng

man. — typ pomiaru wykonywany metodg manualng (laboratoryjng)

Klasy stref:

A, C — Kklasy stref okreslane w wyniku rocznej oceny jakosci powietrza, klasyfikacja
podstawowa (0znaczenia wyjasnione W tabelach 2.1 i 2.4)

Al, C1- klasy stref dla pylu PM2,5 okres§lane w oparciu 0 poziom dopuszczalny dla fazy
Il (oznaczenia wyjasnione W tabeli 2.2)

D1, D2 — dodatkowe klasy stref dla ozonu, okreSlane w oparciu o poziom celu
dhugoterminowego (oznaczenia wyjasnione w tabelach 2.312.5)

Oznaczenia grup metod wykorzystywanych w ocenie rocznej do okreslenia klasy
strefy

PO - pomiary, ktorych wyniki mozna uzna¢ za wystarczajacg podstawe oceny klasy
strefy

MO - wyniki matematycznego modelowania rozktadoéw stezen

ME - pozostate metody (inne)

Wartosci kryterialne stezen zanieczyszczen powietrza:

PD - poziom dopuszczalny okreslony dla stezen substancji w powietrzu
PDc - poziom docelowy okreslony dla stgzen substancji w powietrzu

PDt - poziom celu dlugoterminowego okreslony dla stezen 0zonu w powietrzu

Parametry statystyczne dotyczace stezen:

S1 - stgzenie 1-godzinne zanieczyszczenia

S8 - stezenie 8-godzinne (srednia kroczaca, obliczana na podstawie stgzen 1-godz.),
okreslane dla tlenku wegla i ozonu

S8max — maksimum ze stgzen $rednich o$miogodzinnych kroczacych (obliczanych ze
stezen 1-godzinnych) w ciggu roku kalendarzowego.

S8max_d - maksimum dobowe ze stezen $rednich o$miogodzinnych kroczacych
obliczanych ze st¢zen $rednich jednogodzinnych; kazda wartos$¢ $rednig o$miogodzinng
przypisuje si¢ dobie, w ktorej konczy sie osmiogodzinny okres usredniania.

116



S24stezenie srednie dobowe zanieczyszczenia
Sa - stezenie Srednie roczne zanieczyszczenia

Sw - stezenie $rednie W Sezonie zimowym; sezon zimowy obejmuje okres od 1
pazdziernika roku poprzedzajacego rok oceny do 31 marca w roku oceny.

Smax najwyzsza warto$¢ stezenia 0 rozwazanym czasie usredniania W roku

36 maks. (S24) — trzydziesta szosta warto$¢ W uporzadkowanym nierosngCo Ciggu
wynikow pomiaréw stezen 24-godz. PM10 z okresu roku (tzw. trzydzieste szoste
maksimum)

4 maks. (S24) — czwarta wartos¢ W uporzadkowanym nierosngCo Ciggu wynikow
pomiarow stezen 24-godz. SO, z okresu roku (tzw. czwarte maksimum)

19 maks. (S1) — dziewigtnasta wartos¢ w uporzadkowanym nierosngCo Ciggu wynikow
pomiarow stezen 1-godz. NO, z okresu roku (tzw. dziewigtnaste maksimum)

25 maks. (S1) — dwudziesta pigta warto$¢ w uporzadkowanym nierosngco Ciggu Wynikow
pomiarow stezen 1-godz. SO, z okresu roku (tzw. dwudzieste pigte maksimum)

L>350 (S1) - liczba godzin ze stgzeniem $rednim 1-godzinnym wigkszym od 350 pg/m®
L>125 (S24) — liczba dni ze stezeniem $rednim 24-godzinnym wigkszym od 125 pg/m®

SXY.Z- percentyl na poziomie XY.Z% z serii pomiar6w 0 okre§lonym czasie
usredniania wynikow — jest to warto$¢ stgzenia 0 okre$lonym czasie usredniania, ktorej nie
przekracza XY.Z% wynikow pomiar6w 0 tym czasie usredniania W serii rocznej
(np. percentyl S90.4 ze stezen dobowych oznacza wartos¢ stezenia 24godzinnego, ktorej
nie przekracza 90.4% wynikoéw pomiaréw dobowych w serii rocznej)

AOT40 - wskaznik okreslajacy zanieczyszczenie powietrza ozonem, obliczany dla okresu
maj-lipiec jako suma roznic pomiedzy stezeniem $rednim jednogodzinnym wyrazonym
w pg/m® a wartoscia 80 pg/m?®, dla kazdej godziny w ciagu doby pomiedzy godzina 8:00 a
20:00 czasu $rodkowoeuropejskiego CET, dla ktorej stezenie jest wicksze niz 80 pg/m’

AOT405. — wartos¢ AOT40 usredniona dla kolejnych pieciu lat; w przypadku braku
kompletnych danych pomiarowych z pieciu lat dotrzymanie dopuszczalnej czgstosci
przekroczen sprawdza si¢ na podstawie danych pomiarowych z co najmniej trzech lat.
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Zalacznik 1

Zestawienie sytuacji przekroczen w wojewédztwie podkarpackim w 2020 r.

Tabela 1. Zestawienie sytuacji przekroczen - ocena pod katem ochrony zdrowia

, Czas
W::Laz Typ normy S?rz?y I;IS'Ze Vf\;fl usredniania
(parametr)
L1801 | MBSO & dnia roczna
Rzeszow
BaP Poziom
(PM10) docelowy
PL1802 strefa Srednia roczna
podkarpacka
pL1go1| Masto ¢ 8 godz.
RzeszoOw
Poziom celu
O; dlugotermino
wego
strefa :
PL1802 podkarpacka Sr. 8-godz.

Nazwa
obszaru
przekroczenia

Kod sytuacji
przekroczenia

SYT 2020 PK_W

1_PL1801_BaP(P miasto
MI10) OZ PDC S| Rzeszow
r.roczna_1l
SYT_2020_PK_W
1_PL1802_BaP(P strefa

M10) OZ PDC S| podkarpacka
r.roczna_1

miasto
SYT_ 2020 PK_W| Rzeszéw w
1 PL1801_03 O | catosci lubw
Z_PCDT_Dni_prz czesci
ekr_1 wszystkie
dzielnice miasta

SYT_2020_PK_W

1 _PL1802_03_O

Z_PCDT_Dni_prz
ekr_1

strefa
podkarpacka

Powierz
chnia
Opis obszaru

przekroczenia przekro

czenia | przekroczenia

[km?]
obreby ewidencyjne:
Mitocin, StaromiesScie,
Przybyszowka, Baranowka,
Staroniwa, Wilkowyja,
Srodmiescie, Nowe Miasto,
Stocina, Zalesie, Biala,
Matysoéwka, Zwigczyca
powiaty: kro$nienski,
ropczycko-sedziszowski,
tancucki, jasielski,
przemyski, Przemysl,
rzeszowski, stalowowolski,
Tarnobrzeg, nizanski,
tarnobrzeski, kolbuszowski,
Krosno, strzyzowski,
lezajski, lubaczowski,
sanocki, debicki, jarostawski,
mielecki, przeworski,
brzozowski

34,5

17219

W catosci lub w cze$ei
wszystkie obreby
ewidencyjne miasta

121,2

12 300,9

Liczba

obszaru

102 820

729 307

196 100

1420 854

obszaru | mieszkancéw Glowna przyczyna

przekroczenia

Oddzialywanie

emisji zwiazanych z

indywidualnym
ogrzewaniem
budynkow

Oddziatywanie

emisji zwigzanych z

indywidualnym
ogrzewaniem
budynkow

Warunki
meteorologiczne
sprzyjajace
formowaniu sig
ozonu

Warunki
meteorologiczne
sprzyjajace
formowaniu sie
ozonu

Pozostale

przyczyny
przekroczenia

Naptyw
zanieczyszczen
spoza granic strefy

Naplyw
zanieczyszczen
spoza granic strefy

Naptyw
zanieczyszczen
spoza granic strefy

Naptyw
zanieczyszczen
spoza granic strefy



Wskaz
nik

PM10

PM2.5

Kod Nazwa , Cza}s . Kod sytuacji NCHUE
Typ normy strefy strefy usredniania e obszaru
(parametr) P przekroczenia
SYT_2020_PK_W
Poziom strefa : 1 PL1802_PM10_ strefa
dopuszczalny PL1802 podkarpacka Sr. 24-godz. OZ_PD_Dni_prze | podkarpacka
kr 1
SYT_2020_PK_W miasto
miasto : . 1_PL1801_PM2.5 .
PL1801 Ryeszow Srednia roczna 0z_PD(1ifaza) $ Srlzilfrs)iz;v:ie
r.roczna_1
Poziom
dopuszczalny
(Il faza) SYT 2020 PK_W
strefa ‘ . 1 PL1802_PM2.5 strefa
PL1802 podkarpacka Srednia roczna _0Z_PD(Ilfaza) S| podkarpacka

r.roczna_1l

Opis obszaru
przekroczenia

powiat debicki

Przekroczenie wzdtuz drogi z
duzym ruchem
komunikacyjnym na odcinku
0,9 km

powiat debicki

Powierz
chnia Liczba
obszaru | mieszkancow
przekro obszaru
czenia | przekroczenia
[km?]

19,9 30351
500
24,9 40 445

Gléwna przyczyna
przekroczenia

Oddziatywanie
emisji zwiazanych z
indywidualnym
ogrzewaniem
budynkow

Oddziatywanie
emisji zwigzanej z
ruchem pojazdéw na
glownej drodze
lezacej W poblizu
stacji

Oddziatywanie
emisji zwiazanych z
indywidualnym
ogrzewaniem
budynkow

Pozostale

przyczyny
przekroczenia

Naplyw
zanieczyszczen
powietrza spoza
granic kraju
(transgraniczny
charakter
zanieczyszczenia);
Naptyw
zanieczyszczen
spoza granic strefy;
Oddziatywania
naturalnych zrodet
emisji lub zjawisk
nie zwigzanych z
dziatalnoscig czt.

Naptyw
zanieczyszczen
powietrza spoza
granic kraju
(transgraniczny
charakter
zanieczyszczenia);
Naptyw
zanieczyszczen
spoza granic strefy



Tabela 2. Zestawienie sytuacji przekroczen - ocena pod katem ochrony ro$lin

Powierzchnia

Wskaznik Tvo norm Kod Nazwa ér:(:iznais;nia Kod svtuacii o’\lizgvrau Opis obszaru obszaru Gloéwna przyczyna Pozostale przyczyny
yp Y strefy strefy u ytuacy . przekroczenia przekroczenia przekroczenia przekroczenia
(parametr) przekroczenia [kim?]
SYT_2020_P Warunki
Poziom celu strefa K_WL PL18 strefa . . meteorologiczne Naplyw zanieczyszczen
Os dlugoterminowego PL1802 odkarpacka AOT40 02_03_OR_ odkarpacka wszystkie powiaty 12686,0 sprzyjajace spoza granic strefy
g 9 P P PCDT_AOT P P formowaniu sie pozag
40-R_1 ozonu

Tabela 3. Zestawienie gmin na obszarze ktorych wystapito przekroczenie

Czas
Cel Kod Nazwa
Wskaznik Typ normy usredniania
ochrony strefy strefy (parametr)
OR - O3 Poziom celu|PL1802 |strefa AOT40
Ochrona dhugoterminowego podkarpacka
Roslin

Gminy, na obszarze ktorych wystapilo przekroczenie

Adamowka (w); Baligrod (w); Baranow Sandomierski (mw); Besko (w); Bialobrzegi (w); Bircza (w);
Boguchwata (mw); Bojanow (w); Borowa (w); Brzostek (mw); Brzozéow (mw); Brzyska (w); Bukowsko (w);
Btazowa (mw); Chorkowka (w); Chiopice (w); Cieszanow (mw); Cisna (w); Cmolas (w); Czarna (w); Czarna (w);
Czarna (w); Czermin (w); Czudec (w); Domaradz (w); Dubiecko (w); Dukla (mw); Dydnia (w); Dyndéw (w);
Dzikowiec (w); Debica (m); Debica (w); Degbowiec (w); Fredropol (w); Frysztak (w); Gawtuszowice (w); Gaé (w);
Gorzyce (w); Grodzisko Dolne (w); Grebow (w); Glogdéw Matopolski (mw); Haczow (w); Harasiuki (w); lwierzyce (w);
lwonicz-Zdroj (mw); Jarocin (w); Jarostaw (m); Jarostaw (w); Jasienica Rosielna (w); Jasto (m); Jasto (w);
Jawornik Polski (w); Jasliska (w); Jedlicze (mw); Jezowe (w); Jodlowa (w); Kamien (w); Kanczuga (mw);
Kolbuszowa (mw); Komancza (w); Korczyna (w); Kotaczyce (mw); Krasne (w); Krempna (w); Krosno (m);
Kroscienko Wyzne (w); Krzeszow (w); Kurytowka (w); Laszki (w); Lesko (mw); Lezajsk (m); Lezajsk (w);
Lubaczéw (m); Lubaczéw (w); Lubenia (w); Lutowiska (w); Majdan Krolewski (w); Markowa (w); Medyka (w);
Miejsce Piastowe (w); Mielec (m); Mielec (w); Narol (mw); Niebylec (w); Nisko (mw); Niwiska (w); Nowa Dgba (mw);
Nowa Sarzyna (mw); Nowy Zmigrod (w); Nozdrzec (w); Oleszyce (mw); Olszanica (w); Orty (w); Osiek Jasielski (w);
Ostrow (w); Padew Narodowa (w); Pawtosiow (w); Pilzno (mw); Pruchnik (mw); Przectaw (mw); Przemysl (m);
Przemysl (w); Przeworsk (m); Przeworsk (w); Pysznica (w); Radomys$l Wielki (mw); Radomysl nad Sanem (w);
Radymno (m); Radymno (w); Rakszawa (w); Ranizéw (w); Rokietnica (w); Ropczyce (mw); Rozwienica (w);
Rudnik nad Sanem (mw); Rymanow (mw); Sanok (m); Sanok (w); Sieniawa (mw); Skotyszyn (w);
Sokotéw Malopolski (mw); Solina (w); Stalowa Wola (m); Stary Dzikow (w); Strzyzow (mw); Stubno (w);
Sedziszow Matopolski (mw); Tarnobrzeg (m); Tarnowiec (w); Tryficza (w); Trzebownisko (w); Tuszéw Narodowy (w);
Tyczyn (mw); Tyrawa Wotoska (w); Ulanow (mw); Ustrzyki Dolne (mw); Wadowice Gorne (w); Wielkie Oczy (w);
Wielopole Skrzynskie (w); Wisniowa (w); Wiazownica (w); Wojaszowka (wW); Zagorz (mw); Zaklikow (mw);
Zaleszany (w); Zarszyn (w); Zarzecze (w); Swilcza (w); Lancut (m); Lancut (w); Zolynia (W); Zurawica (W);
Zyrakow (w)



Czas

el Wskaznik Typ normy e Nazwa usredniania Gminy, na obszarze ktérych wystapilo przekroczenie
ochrony strefy strefy
(parametr)
0z —| BaP |Poziom docelowy |PL1801 |miasto Srednia Rzeszow (M)
Ochrona | (PM10) Rzeszow roczna
Zdrowia PL1802 |strefa Srednia Baranow Sandomierski (mw); Biatobrzegi (w); Boguchwata (mw); Borowa (w); Brzostek (mw); Brzozow (mw);
podkarpacka |roczna Brzyska (w); Btazowa (mw); Chmielnik (w); Chorkéowka (w); Cmolas (w); Czarna (w); Czarna (w); Czermin (w);

Czudec (w); Dzikowiec (w); Debica (m); Debica (w); Debowiec (w); Frysztak (w); Gawluszowice (w); Gaé (w);
Gorzyce (w); Grebow (w); Glogow Matopolski (mw); Iwierzyce (w); Jarostaw (m); Jarostaw (w); Jasto (m); Jasto (w);
Jedlicze (mw); Jodtowa (w); Kanczuga (mw); Kolbuszowa (mw); Korczyna (w); Kotaczyce (mw); Krasiczyn (w);
Krasne (w); Krosno (m); Kroscienko Wyzne (w); Krzeszéw (w); Lezajsk (m); Lezajsk (w); Lubaczow (m);
Lubaczow (w); Lubenia (w); Majdan Krolewski (w); Miejsce Piastowe (w); Mielec (m); Mielec (w); Nisko (mw);
Niwiska (w); Nowa Dgba (mw); Nowa Sarzyna (mw); Oleszyce (mw); Osiek Jasielski (w); Ostréw (w);
Padew Narodowa (w); Pawltosiow (w); Pilzno (mw); Przectaw (mw); Przemysl (m); Przemys$l (w); Przeworsk (m);
Przeworsk (w); Pysznica (w); Radomys$l Wielki (mw); Radomy$l nad Sanem (w); Rakszawa (w); Ropczyce (mwy);
Rudnik nad Sanem (mw); Sanok (m); Sanok (w); Skotyszyn (w); Sokolow Matopolski (mw); Stalowa Wola (m);
Strzyzéw  (mw); Sedziszow Malopolski (mw); Tarnobrzeg (m); Tarnowiec (w); Trzebownisko (w);
Tuszéw Narodowy (w); Tyczyn (mw); Ulanow (mw); Wadowice Gorne (w); Wielopole Skrzynskie (w);
Wojaszowka (W); Zagorz (mw); Zaleszany (w); Swilcza (w); Lancut (m); Lancut (W); Zurawica (w); Zyrakow (w)

O3 Poziom celu PL1802 |strefa Sr. 8-godz. |Adamoéwka (w); Baligrod (w); Barandéw Sandomierski (mw); Biatobrzegi (w); Bircza (w); Boguchwala (mw);
podkarpacka Bojanow (w); Borowa (w); Brzostek (mw); Brzozow (mw); Brzyska (w); Bukowsko (w); Btazowa (mw);
Chmielnik (w); Chorkowka (w); Chiopice (w); Cieszanéw (mw); Cisna (w); Cmolas (w); Czarna (w); Czarna (w);
Czarna (w); Czermin (w); Czudec (w); Domaradz (w); Dubiecko (w); Dukla (mw); Dydnia (w); Dynéw (w);
Dzikowiec (w); Debica (m); Debica (w); Debowiec (w); Fredropol (w); Frysztak (w); Gawluszowice (w); Gaé (w);
Gorzyce (w); Grodzisko Dolne (w); Grgbow (w); Glogow Matopolski (mw); Haczdéw (w); Harasiuki (w);
Horyniec-Zdr6j (w); lIwierzyce (w); lIwonicz-Zdr6j (mw); Jarocin (w); Jarostaw (m); Jarostaw (w);
Jasienica Rosielna (w); Jasto (m); Jasto (w); Jasliska (w); Jedlicze (mw); Jezowe (w); Jodlowa (w); Kamien (w);
Kolbuszowa (mw); Komancza (w); Korczyna (w); Kotaczyce (mw); Krasiczyn (w); Krasne (w); Krempna (w);
Krosno (m); Kroécienko Wyzne (w); Krzeszow (w); Krzywcza (w); Kurytowka (w); Laszki (w); Lesko (mwy);
Lezajsk (m); Lezajsk (w); Lubaczéw (m); Lubaczow (w); Lubenia (w); Lutowiska (w); Majdan Krolewski (w);
Markowa (w); Medyka (w); Miejsce Piastowe (w); Mielec (m); Mielec (w); Narol (mw); Niebylec (w); Nisko (mwy);
Niwiska (w); Nowa Degba (mw); Nowa Sarzyna (mw); Nowy Zmigréd (w); Nozdrzec (w); Oleszyce (mw);
Olszanica (w); Orly (w); Osiek Jasielski (w); Ostrow (w); Padew Narodowa (w); Pawlosiow (w); Pilzno (mwy);
Pruchnik (mw); Przectaw (mw); Przemys$l (m); Przemysl (w); Przeworsk (m); Przeworsk (w); Pysznica (w);
Radomys$l Wielki (mw); Radomys$l nad Sanem (w); Radymno (m); Radymno (w); Rakszawa (w); Ranizow (w);
Ropczyce (mw); Rozwienica (w); Rudnik nad Sanem (mw); Rymanéw (mw); Sanok (m); Sanok (w); Sieniawa (mw);
Skotyszyn (w); Sokotow Matopolski (mw); Solina (w); Stalowa Wola (m); Stary Dzikow (w); Strzyzow (mw);
Stubno (w); Sedziszow Matopolski (mw); Tarnobrzeg (m); Tarnowiec (w); Tryncza (w); Trzebownisko (w);
Tuszéw Narodowy (w); Tyczyn (mw); Tyrawa Woloska (w); Ulanéw (mw); Ustrzyki Dolne (mw);
Wadowice Gorne (w); Wielkie Oczy (w); Wielopole Skrzynskie (w); Wisniowa (w); Wigzownica (w); Wojaszéwka (w);
Zagérz (mw); Zaklikow (mw); Zaleszany (w); Zarszyn (w); Zarzecze (w); Swilcza (w); Lancut (m); Lancut (w);
Zotynia (w); Zurawica (W); Zyrakow (w)



Czas

cel Wskaznik Typ normy e Nazwa usredniania Gminy, na obszarze ktérych wystapito przekroczenie
ochrony strefy strefy
(parametr)
PM10 |Poziom PL1802 |strefa Sr. 24-godz. |Czarna (w); Debica (m); Debica (W); Zyrakow (W)
dopuszczalny podkarpacka
PM2.5 |Poziom PL1801 | miasto Srednia Rzeszow (M)
dopuszczalny (1 Rzeszow roczna
faza) PL1802 |strefa Srednia Czarna (w); Debica (m); Debica (w); Zyrakéw (W)

podkarpacka |roczna
(m) — gmina miejska, (w) — gmina wiejska, (mw) — gmina miejsko-wiejska



[ strefy
powiaty
gminy

obszary przekroczen

Rysunek 1. Zasi¢g podobszarow przekroczen dobowego poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego PM10 w
wojewodztwie podkarpackim w 2020 r.

Tabela 4 Zestawienie informacji dotyczacych oszacowanej powierzchni podobszarow przekroczen
dobowego poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego PM10 w wojewddztwie podkarpackim

Nr - q 2 Oszacowana liczba mieszkancéw
Kod strefy podobszaru e Creehii ] obszaréw przekroczen w strefie
podkarpacka 1 19,9 30 351

[ strefy
powiaty
gminy

obszary przekroczen

Rysunek 2. Zasieg podobszarow przekroczen $redniorocznego poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego
PM2,5 faza Il w wojewddztwie podkarpackim w 2020 r.



Tabela 5. Zestawienie informacji dotyczacych oszacowanej powierzchni podobszaréw przekroczen
$redniorocznego poziomu dopuszczalnego pylu zawieszonego PM2,5 faza Il w wojewodztwie
podkarpackim

Nr 8 ; 2 Oszacowana liczba mieszkancéw
NEEIEEERY podobszaru HOE AL [N obszaréw przekroczen w strefie
: . odcinek 0,9 km
miasto Rzeszow 1 wzdhuz drogi 500
podkarpacka 2 249 40 445

[ strefy
powiaty
gminy

obszary przekroczen

Rysunek 3. Zasieg podobszarow przekroczen $redniorocznego poziomu docelowego B(a)P w wojewodztwie
podkarpackim w 2020 r.

Tabela 6. Zestawienie informacji dotyczacych o0szacowanej powierzchni podobszarow
przekroczen $redniorocznego poziomu docelowego B(a)P w wojewodztwie podkarpackim

Nr ) ) , 'Oszacc,)w,ana Iiczba'
Strefa Powierzchnia [km?] mieszkancow obszarow
podobszaru ) .
przekroczen w strefie
miasto Rzeszow 1 30,6 88943
2 2,6 12403
3 0,6 764
4 0,4 340
5 0,3 369
6 <0,05 1
podkarpacka 7 0,4 22
8 145 6798
9 447 32736
10 4,9 1413
11 9,9 1839
12 1 97
13 9,9 2230
14 923,1 233655




Oszacowana liczba

Strefa o doNbgzaru Powierzchnia [km?] mieszkafic6w obszar6w
przekroczen w strefie

15 9,9 2410
16 24,8 13018
17 5 1660
18 5 4601
19 5 1164
20 9,9 7067
21 9,9 3205
22 3,2 887
23 18,3 11746
24 19,3 7717
25 39,8 26455
26 55 468
27 6,4 3850
28 10 2077
29 18,4 10280
30 15 3586
31 10 7372
32 5 4164
33 10 3782
34 15 5539
35 <0,05 1
36 165,3 60433
37 45,1 45039
38 10 7918
39 5 1748
40 10,1 23700
41 5 4219
42 15 44063
43 5 2967
44 5 7548
45 10 26510
46 5 2732
47 9,9 9422
48 19,8 15445
49 149 9579
50 9,9 5217
51 49 1630
52 103,5 34090
53 24,6 27208




obszary przekroczen

Rysunek 4. Zasieg podobszarow przekroczen poziomu celu dlugoterminowego dla stezenia 8-godz. Oz w
kryterium ochrony zdrowia w wojewddztwie podkarpackim w 2020 r.

Tabela 7. Zestawienie informacji dotyczacych oszacowanej powierzchni podobszaréw
przekroczen poziomu celu dtugoterminowego dla stezenia 8-godz. Os w kryterium ochrony
zdrowia w wojewddztwie podkarpackim

Nr ) ) , .Oszacc,)w,ana Iiczba’

Strefa podobszaru Powierzchnia [km?] mleszkan(:OVY obszar(_)w
przekroczen w strefie

miasto Rzeszow 1 1212 196100
podkarpacka 2 11847,0 1316030

3 16,1 258

4 27,3 253

5 10,0 4839

6 5,0 297

7 15,0 1210

8 150,4 2245

9 10,1 23700

10 10,1 460

11 10,0 327

12 25,0 561

13 10,0 255

14 90,5 66595

15 1,4 55

16 20,0 2404

17 5,0 222

18 0,1 1

19 0,5 1

20 10,6 596

21 5,0 72

22 17,5 179

23 13,9 283

24 0,3 11




[ strefy
powiaty
gminy

obszary przekroczen

Rysunek 5. Zasi¢g podobszarow przekroczen poziomu celu dtugoterminowego dla wartosci AOT40 O3 w
kryterium ochrony roslin w wojewodztwie podkarpackim w 2020 r.

Tabela 8. Zestawienie informacji dotyczacych oszacowanej powierzchni podobszarow
przekroczen celu dtugoterminowego dla wartosci AOT40 Oz w kryterium ochrony roélin w
wojewoddztwie podkarpackim

Strefa & doNbgzaru Powierzchnia [km?]
podkarpacka 1 12257,1
2 54,0
3 45,2
4 5,0
5 75,0
6 10,0
7 5,0
8 5,0
9 5,0
10 50
11 5,0
12 10,1
13 50
14 5,0
15 80,2
16 50
17 5,0
18 19,9
19 10,0
20 50
21 20,0
22 50
23 0,2
24 0,3
25 43,8

10
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1. Podstawy prawne i zasady odejmowania wudzialu zrodel
naturalnych oraz posypywania drog piaskiem i sola w ocenie
jakosci powietrza

Ramy prawne, pozwalajace na dokonanie obnizenia raportowanych poziomoéw stgzen
wybranych substancji w powietrzu atmosferycznym w przypadku wystapienia przekroczen
poziomoéw dopuszczalnych powodowanych przez wybrane zrodta, okreslone sg w dyrektywie
2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie jakosci powietrza i czystszego powietrza dla
Europy 2 (dyrektywa 2008/50/WE). Zgodnie z zapisami dyrektywy 2008/50/WE
adaptowanymi do przepisow krajowych ustawa - Prawo ochrony s$rodowiska® (ustawa Pos),
takiego odliczenia mozna dokona¢ w przypadku podniesienia poziomoéw okreslonych
zanieczyszczen (gtownie pylu zawieszonego) w powietrzu atmosferycznym w wyniku:

- wybranych Zrédel naturalnych w okresie calego roku, obejmujacych wybuchy
wulkanoéw, aktywnos$¢ sejsmiczng, aktywno$¢ geotermiczng, pozary nieuzytkow i
lasow, powstawanie i transport aerozoli morskich oraz resuspensje i transport czastek
pochodzenia naturalnego z regionow suchych (zrodta naturalne),

- resuspensji pytu z zimowego utrzymania drog w postaci ich posypywania piaskiem i/lub
solg (zimowe utrzymanie drog).

Odliczeniu podlegaja zanieczyszczenia ze zrodet, ktoérych emisja nie jest w zaden
sposob powodowana bezposrednio lub posrednio dziatalnoscig cztowieka i ktorej nie mozna
kontrolowa¢ (ogranicza¢). Wptyw tych zrodet emisji moze zosta¢ pominigty podczas oceny
zgodnosci obserwowanych w danym miejscu pozioméw substancji w powietrzu z
ustanowionymi poziomami dopuszczalnymi. Warunkiem uwzglednienia udziatu zrodet
naturalnych w ocenie jakosci powietrza jest jednak ich wiarygodna identyfikacja,
kwantyfikacja i udokumentowanie z akceptowalnym poziomem niepewnosci. Podobnie jest w
przypadku udzialu w obserwowanych poziomach zanieczyszczen W powietrzu
atmosferycznym posypywania drog piaskiem i/lub solg, ktory moze by¢ uwzgledniony
podczas oceny dotrzymania pozioméw dopuszczalnych jakosci powietrza dla pytu
zawieszonego PM10. Warunkiem odjecia tego udziatu jest nie tylko odpowiednie
udokumentowanie wszystkich zrodet pylu zawieszonego PM10 majacych wpltyw na
obserwowane przekroczenia, ale rowniez dodatkowo zapewnienie, ze kraj cztonkowski UE
podjat odpowiednie $rodki (w tym w ramach programéw ochrony powietrza) w celu
obnizenia stezen pytu zawieszonego PM10 na danym obszarze.

W przypadku, gdy dokumentacja samego przekroczenia oraz zastosowanych metod
odliczenia udziatu Zrédet naturalnych oraz zimowego utrzymania drog jest odpowiednia,
apoziom stgzenia zanieczyszczenia w powietrzu po odliczeniu jest nizszy od poziomu

2 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie jakosci powietrza i czystszego
powietrza dla Europy (Dyrektywa 2008/50/WE, Dz. Urz. UE L. 152 z 11.06.2008, str.1 oraz Dz. Urz. UE L 226 z
29.08.2015, str. 4)

3Ustawa - Prawo ochrony Srodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 1219, z pézn. zm.)



dopuszczalnego, takie przekroczenie nie jest uznawane za przekroczenie i nie skutkuje
koniecznos$cig podejmowania dziatan naprawczych.

W celu ujednolicenia procedur odliczania udziatu w zanieczyszczeniu powietrza zrodet
naturalnych oraz posypywania piaskiem i solg drog, Komisja Europejska opracowata i
opublikowata ramowe wytyczne, ktore wraz z przepisami prawnymi dyrektywy 2008/50/WE
stanowig podstawe niniejszego opracowania:

- dotyczace przedstawienia i odjecia przekroczen powodowanych przez zrodta naturalne”,

- dotyczace okreslenia udzialu resuspensji czastek pylu w nastepstwie posypywania drog
piaskiem lub sola w okresie zimowym?.

Rowniez przepisy krajowe implementujace zapisy dyrektywy 2008/50/WE w ustawie -
Prawo ochrony s$rodowiska definiuja udzial zanieczyszczen pochodzacych ze zrodet
naturalnych, jako czes¢ emisji zanieczyszczen, ktora nie jest spowodowana bezposrednio lub
posrednio dziatalnoécig cztowieka obejmujac zjawiska naturalne takie jak: wybuchy
wulkanow, aktywno$¢ sejsmiczng i geotermiczng, pozary lasow i nieuzytkow, gwattowne
wichury, aerozol morski, emisj¢ wtorng lub przenoszenie w powietrzu czastek pochodzenia
naturalnego z regionéw suchych. Ustawa-Pos w art. 89. naktada na Glownego Inspektora
Ochrony Srodowiska obowiazek wykonania oceny pozioméw substancji w powietrzu w danej
strefie odrgbnie dla kazdej substancji i klasyfikacji stref, a w przypadku udokumentowania
wplywu zanieczyszczen pochodzacych ze zrodet naturalnych lub solenia i piaskowania drog
w okresie zimowym, pozwala na uwzglednienie w ocenie wptywu tych zrodet na poziom
przekroczenia poziomow dopuszczalnych.

Przepisy prawne pozwalaja, w pewnych ustalonych warunkach i z zastosowaniem
okreslonej metodyki, na odejmowanie udziatu Zzrodet naturalnych przed dokonaniem oceny
jakosci powietrza i porownania obserwowanych w powietrzu atmosferycznym stezen
zanieczyszczen z ustanowionymi dla nich poziomami dopuszczalnymi. Zanieczyszczeniami
pochodzacymi ze zrodet naturalnych jakie moga podlega¢ odliczeniu s3: pyt zawieszony
PM10, pyt zawieszony PM2,5, dwutlenek siarki (SO) i tlenek wegla (CO). Stezenia
pozostatych zanieczyszczen, takich jak dwutlenek azotu (NOy), benzen (CgHg), metale cigzkie
(As, Cd, Ni, Pb), benzo(a)piren (B(a)P) czy ozon (Osz) nie mogg podlega¢ odliczeniu.
W przypadku Polski najczestszym przypadkiem jest mozliwos¢ odliczenia udziatu zrodet
naturalnych w sytuacji wystapienia ponadnormatywnej czgstosci przekroczen dopuszczalnego
$redniego dobowego ste¢zenia pytu zawieszonego PM10.

Metodyka dokonywania odliczeh w warunkach polskich zostata okreslona w
przyjetych przez Gtoéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska wskazowkach®, obejmujacych

* Commission Staff Working Paper establishing guidelines for demonstration and subtraction of exceedances attributable to
natural sources under the Directive 2008/50/EC on ambient air quality and cleaner air for Europe. SEC (2001) 208.
European Commission, Brussels, 15.02.2011

® Commission Staff Working Paper establishing guidelines for determination of contributions from the re-suspension of
particulates following winter sanding or salting of roads under the Directive 2008/50/EC on ambient air quality and
cleaner air for Europe. SEC (2001) 207. European Commission, Brussels, 15.02.2011



zarowno zakres analiz, jakie nalezy przeprowadzi¢ na potrzeby procesu odliczen, jak i sposob
udokumentowania analiz. Zgodnie z Aneksem nr 1 do wskazéwek®, sporzadzonym w marcu
2021 r., poczawszy od oceny jakosci powietrza za rok 2020, zmianie ulegl sposob
kwantyfikacji udzialu naptywu pylu pochodzacego ze zrodet naturalnych. W analizach
zwigzanych z okre$laniem udziatu Zrodet naturalnych w stezeniach zanieczyszczen pytowych
podlegajacych rocznej ocenie jakosci powietrza w zakresie naptywu pytu naturalnego z
regionéw suchych i naptywu pytu w wyniku pozaréw naturalnych wykorzystuje si¢ obecnie
informacje 0 wysokosci stezef naptywu (W pg/m®) pochodzace z serwisu CAMS.

Mozliwos¢ uwzglednienia W ocenie jakosci powietrza udziatu zrodet naturalnych musi
wynika¢ z emisji ze zrédet naturalnych, niepowodowanej jakgkolwiek dziatalnoscia
cztowieka. W zwigzku z powyzszym udziat czastek pytu powstatych np. w wyniku interakcji
sktadnikéw naturalnych z antropogenicznymi, jak réwniez naturalna emisja, ktora
w jakikolwiek sposob moze by¢ kontrolowana lub ograniczona przez cztowieka, nie moga
by¢ podstawg do odliczania st¢zenia pylu pochodzacego ze zrodet naturalnych w
obserwowanych przekroczeniach pozioméw dopuszczalnych.

Najwazniejszymi zrodtami, dla ktorych mozliwe jest zastosowanie jednolitej metodyki
odliczen i dla ktorych kwantyfikacja udziatu tego typu zrédet w zanieczyszczeniu powietrza
jest mozliwa sa:

- transport pytdéw naturalnych z regiondw suchych (gléwnie z Afryki),
- aerozol morski,
- erupcje wulkaniczne oraz aktywnos$¢ sejsmiczna i geotermiczna,

- pozary nieuzytkdw, terenow naturalnych i laséw poza granicami kraju.

Posypywanie piaskiem drog i chodnikow zima jest zrodtem pylu mineralnego zwykle
o0 wielkosci ziaren okoto 100 um lub wigkszej. Wielkos§¢ uziarnienia moze si¢ jednak réznic¢
w zalezno$ci 0d wlasciwosci samego piasku oraz od metody przygotowania materiatu
$ciernego (sposob przesiewania).

Posypywanie w zimie sola lub polewanie roztworem soli ulic i chodnikow jest Zzroédlem
zwigzkow soli (NaCl, CaCl,, MgCl, itd.).

Wptyw utrzymania ulic zima (posypywania piaskiem i/lub solg) na jako$¢ powietrza
atmosferycznego dotyczy przede wszystkim obszarow wzdluz ciagoéw komunikacyjnych
z intensywnym ruchem pojazdéw i stezen krotkookresowych (dobowych), gtownie w wyniku
resuspensji pytu. Wzrost poziomoéw stezen pytu zwigzany z utrzymaniem zimowym drog
uzalezniony jest rowniez od warunkéw meteorologicznych (okresy suche i bezopadowe).
W takich okresach, najczesciej trwajacych od kilku godzin do kilku dni, moze wystepowaé
bezposredni wplyw solenia i piaskowania na obserwowane poziomy stgzen pylu
zawieszonego PM10. Stosowanie piasku zima przyczynia si¢ rowniez do emisji wtornej,

SWskazéwki do odejmowania udzialu Zrédet naturalnych i posypywania drog piaskiem i solg w ocenach jakosci powietrza na
podstawie wytycznych Komisji Europejskiej, GIOS, Warszawa 2016,

SAneks nr 1 do Wskazéwki do odejmowania udzialu rédel naturalnych,i posypywania drég piaskiem i solg w ocenach
Jakosci powietrza na podstawie wytycznych Komisji Europejskiej, GIOS



zwigzanej ze wzrostem wiasciwosci $ciernych nawierzchni samej drogi oraz $cieraniem opon
I uktadow hamulcowych (wystepuje dodatkowy efekt papieru $ciernego). Rozrdznienie
wielkosci wplywu na poziomy stezen wysypywanego piasku czesto w Polsce mieszanego z
solg (w celu zminimalizowania po$lizgu ko6t na oblodzonej powierzchni) od startej
nawierzchni drog czy opon jest bardzo trudne. Stad, w wielu przypadkach, w ocenie udziatu
istotng rol¢ odgrywa wielkos¢ ziaren piasku i jego sktad chemiczny.

Resuspensja czastek pylu pochodzacych z zimowego posypywania piaskiem drog przy
sprzyjajacych warunkach pogodowych wystepuje najczesciej W krotkim okresie po jego
wysypaniu, kiedy duza ilos¢ materiatu znajduje si¢ na drogach. Niemniej jednak poziomy
resuspensji pytu sa nie rzadko najwyzsze na wiosne, gdy topi si¢ $nieg i 16d, a drogi szybko
wysychaja.

W zwiazku z tym, ze utrzymanie bezpieczenstwa na drogach zimga jest bardzo istotng
kwestig, Uznano, ze przepisy prawne powinny pozwala¢, w pewnych ustalonych warunkach i
z zastosowaniem okreslonej metodyki, na odejmowanie udziatu tego zrodta wtornej emisji od
stezen przed dokonaniem oceny jakosci powietrza i porownania obserwowanych w powietrzu
atmosferycznym poziomow zanieczyszczenia pytem zawieszonym z ustanowionymi dla niego
dobowymi i rocznymi poziomami dopuszczalnymi.

W wyniku analiz zwiazanych z wykonaniem rocznej oceny jakos$ci powietrza za
rok 2020 dla wojewodztwa podkarpackiego wykazano, iz istnieje mozliwosé dokonania
odliczenia naptywu pylu naturalnego z regionéw suchych.

Odliczenia dotyczyty sytuacji przekroczenia poziomu dopuszczalnego dla srednich
dobowych stezen pytu zawieszonego PM10, zaobserwowanego na jednej stacji pomiarowej
w wojewodztwie. W  kolejnych rozdziatach niniejszego dokumentu przedstawiono
udokumentowanie procesu odliczen, w tym zestawienie wykorzystanych danych i informacji
oraz przeprowadzonych analiz i ich rezultatow w postaci finalnych poziomow stezenia, ktore
zostaly porownane z obowigzujaca norma.

2. Przekroczenia poziomu dopuszczalnego stezenia pytu PM10

W ocenie jako$ci powietrza pod katem zanieczyszczenia pytem zawieszonym PM10,
wykonanej dla wojewodztwa podkarpackiego za rok 2020 uwzgledniono wyniki pomiarow
pochodzace z 16 stanowisk, potozonych na obszarze dwoch stref. Na 1 stanowisku
zarejestrowano przekroczenie dopuszczalnej liczby 35 dni ze stezeniem $rednim
24-godzinnym pylu PM10 przewyzszajacym poziom dopuszczalny 50 pg/m®. Na zadnym
stanowisku st¢zenie $rednie roczne nie przekroczyto poziomu dopuszczalnego wynoszacego
40 pg/m®. Wartosci parametrow statystycznych, wraz z podstawowymi informacjami
dotyczacymi stanowisk pomiarowych, zawiera tabela 2.1. Za pomoca czerwonego koloru
czcionki wyrdzniono warto$¢ wskazujaca na przekroczenie normy.



Tabela 2.1. Zestawienie wartosci parametrow statystycznych dla wykorzystanych w ocenie serii pomiaréw pytu
PM10 z wojewodztwa podkarpackiego

2 36
Srednia
Kod Nazwa . . . Kompletno$é L>50 | maks.
L.p. strefy strefy Kod stacji Nazwa stacji Typ pomiaru [%] [pgS/?nB] (S24) (824)3
[mg/m’]
miasto . Rzeszow-
1 |PL1801 Ryeszow PkRzeszPilsu Pitsudskicgo automatyczny 95 28 30 48
2 |pL1go1|Miasto PkRzeszRejta | RZeszow-Nowe manualny 99 20 | 12 | 35
Rzeszow Miasto
strefa . .
3 |PL1802 podkarpacka PkDebiGrottg  |Dgbica-Grottgera manualny 100 27 36 51
4 |pL1802|UEf PklwonzdrRap  |Vonicz-Zdroj- manualny 97 “ | o | 2z
podkarpacka Raba
5 |p| 180p|5Uefa PkJarosPruch  [22rOStaw-PWSTE= | o alny 99 25 | 17 | 39
podkarpacka Pruchnicka
6 |PL1802 strefa PkJasloSikor  |Jaslo-Sikorskiego manualny 100 19 15 37
podkarpacka
strefa R
7 |PL1802 podkarpacka PkKrosKletow |Krosno-Kletowki manualny 99 22 14 36
strefa I Mielec-
8 |PL1802 podkarpacka PkMielBierna Biernackiego automatyczny 99 26 21 43
9 |PL1802 strefa PkMielPogodn |Mielec-Pogodna manualny 98 24 14 39
podkarpacka
strefa . - .
10 [PL1802 podkarpacka PkNiskoSzkla |Nisko-Szklarniowa | manualny 93 26 21 43
strefa . .
11 |PL1802 podkarpacka PkPolanZdrojMOB |Polanczyk-mobilna | manualny 94 12 0 19
strefa Przemysl-
12 |PL1802 podkarpacka PkPrzemGrunw Grunwaldzka manualny 98 20 10 34
strefa Rymanow-Zdréj-
13 |PL1802 podkarpacka PkRymzdrPark Parkowa manualny 100 15 2 24
strefa
14 |PL1802 podkarpacka PkSanoSadowa |Sanok-Sadowa manualny 100 19 10 36
strefa Stalowa Wola -
15 |PL1802 podkarpacka PkStWolWoPol Woj. Polskiego manualny 99 23 11 40
strefa Tarnobrzeg-
16 |PL1802 podkarpacka PkTarnDabrow M.Dabrowskiej manualny 100 24 17 41

3. Naplyw pylu naturalnego z regionéw suchych

3.1.Informacje wstepne

odliczania:

Udziat transportu naturalnego pytu zawieszonego z regionow suchych (np. pyhlu
saharyjskiego z Afryki) moze mie¢ istotny wpltyw zard6wno na pogorszenie widocznosci,
sktad aerozolu w powietrzu, jak i na obserwowane poziomy stezen pytlu zawieszonego.

Istnieje szes¢ kluczowych zasad, warunkujacych przeprowadzenie catego procesu

zasada 1 - udzialy naturalne muszg mie¢ pochodzenie naturalne i nie mogg by¢
wynikiem bezposredniej lub posredniej dziatalnosci cztowieka,

zasada 2 - ocena iloSciowa udziatu zrodta naturalnego powinna by¢ dostatecznie
precyzyjna,




e zasada 3 - ocena ilo$ciowa udziatu zrodet naturalnych musi by¢ dostosowana do okresu
usredniania odpowiednich pozioméw dopuszczalnych,

e zasada 4 - ocena ilosciowa udzialu zrodet naturalnych oraz identyfikacja i
wystepowanie epizodow naturalnych musza by¢ opisane przestrzennie,

e zasada 5 - udziat zrodet naturalnych nalezy wykaza¢ w procesie systematycznej oceny,

e zasada 6 - ocena ilosciowa udziatu zrodet naturalnych musi by¢ przedstawiona dla
kazdego zanieczyszczenia oddzielnie.

Przeprowadzona analiza wykazata na mozliwos¢ uwzgl¢dnienia wplywu tego rodzaju
zrodla na poziom stezenia pylu zawieszonego PM10 na obszarze wojewddztwa
podkarpackiego w roku 2020. W rocznej ocenie jakosci powietrza przeprowadzono odliczenie
tego udziatu od stezen, ktore zostaty zarejestrowane na stacji pomiarowej, na ktorej wystapito
przekroczenie dobowego poziomu dopuszczalnego. Zakres wykonanych analiz jest zgodny z
obowigzujacymi regulacjami oraz wskazowkami i aneksem do wskazowek, a niniejszy
rozdziat raportu syntetycznego stanowi ich udokumentowanie. Poszczegolne zaprezentowane
w dokumencie elementy stanowig ilustracj¢ kolejnych krokéw analizy, wykorzystanych
danych i informacji oraz osiagnietych rezultatow.

Analiza zostala przeprowadzona zgodnie z algorytmem opisanym w dokumencie
,»Wskazowki do odejmowania udziatu zrodet naturalnych i posypywania drog piaskiem i solg
w ocenach jakosci powietrza na podstawie wytycznych Komisji Europejskiej”
zaktualizowanych Aneksem nr 1.

Waznym elementem procesu odejmowania bylo przeprowadzenie analizy w celu
identyfikacji, czy udziat pytu naturalnego transportowanego z regionow suchych miat istotne
znaczenie w obserwowanych stezeniach zanieczyszczen. Wskazano, w jakich okresach
prawdopodobienstwo oddziatywania tego zrodta byto istotne i czy oceniana stacja pomiarowa
byta w jego zasiggu. W tym celu wykorzystano réznorodne dostgpne informacje, wskazujace
na wystgpienie W okreSlone dni naplywoéw zanieczyszczonego powietrza na obszar
wojewodztwa.

Kolejnym krokiem byto odliczenie udziatu pytu naturalnego pochodzacego z regionow
suchych w st¢zeniach dobowych PM10 w dniach wyst¢powania epizodu naptywu pytu
naturalnego - tzw. "tadunku netto". Ladunek ten (w pg/m?®) zostat obliczony przez I0$-PIB w
oparciu o dane pochodzace z serwisu CAMS. Dane dotyczace wysokosci stezen naptywu (W
ng/m®) pochodza z modeli analizy wiazkowej uruchamianej w ramach projektu CAMS50 i sa
pobierane z serwisu Copernicus Data Store, gromadzacego archiwalne wyniki prognoz i
analizy CAMS50. Z pobranych wynikoéw przestrzennych serie czasowe stezen frakcji pytu
wyznacza si¢ za pomocg mMmetody najblizszego sasiedztwa. Wyekstrahowane wyniKi
godzinowe agreguje sie do wartosci dobowych. Lista punktow, dla ktorych wykonuje si¢
ekstrakcje, jest jednoczesnie lista lokalizacji stacji do rocznej oceny jakosci powietrza.

Jedna z uwzglednionych informacji wskazujacych na mozliwo$¢ naptywu nad Polske
pytu pochodzenia naturalnego, jest wynik analiz wykonanych przez Instytut Meteorologii i
Gospodarki Wodnej — Panstwowy Instytut Badawczy, dotyczacych napltywu powietrza
zwrotnikowego. Specyficzny rozktad cisnienia nad Europa przy powierzchni Ziemi, jak
rowniez w dolnej srodkowej troposferze, powoduje, ze do Polski naptywa cieple,
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zwrotnikowe powietrze znad Afryki Potnocnej. Tabela 3.1 przedstawia dni z naptywem tego
typu na okreslony obszar kraju.

Tabela 3.1. Dni z naptywem mas powietrza zwrotnikowego w roku 2020 wraz z charakterystyka sytuacji

barycznej
Obszar Polski
i Kierunek naptywu
Lp. Data objety n.aplywem . Y Uklad baryczny nad Polska
powietrza mas powietrza
zwrotnikowego
.. Pomiedzy nizem znad Atlantyku i Skandynawii
1| 15171 | Calyobszar Polski AS\INi’ efii’znad Turezil a wyzem z centrum nad Batkanami i potudniowa
9 Rosja
SW, pod koniec Pomigdzy nizami znad Oceanu Atlantyckiego,
. okresu rowniez z S- Morza Poinocnego i Europy zachodniej oraz
2 129 11=3111 | Caly obszar Polski znad Maroka, Algierii | wyzami z centrum nad Batkanami, poludniowsa
i Tunezji Rosja i wschodnig Ukraing
SW, SE, S —znad Pomigdzy wyzem z centrum na wschod od
3 5-6 IV Caty obszar Polski | Algierii, Tunezji i Polski a nizem z centrum nad Oceanem
Libii Atlantyckim
S, SW -znad Libii, Pomiedzy wyzem z centrum nad Ukraing i
Caty obszar Polski Algierii, Tunezji, Rosja a nizami znad potnocnego Atlantyku i
4 | 22-231X .
Maroka Morza Péinocnego
) S, SW — znad Libii, Pomigdzy wyzami z centrum nad péinocng
Wielkiej Brytanii, Francji i Niemiec
. S, SW — znad Libii, Pomigdzy wyzem z centrum nad Ukraing i
g | 22°26% | CalyobszarPolski | ajgierii Tunezji Rosja a nizami znad potnocnego Atlantyku.
S,’ SW’ .nastfgp e Pomigdzy wyzami z centrum nad Rosja i
. rowniez SE — znad . - U _
4-7 Xl Caty obszar Polski " S Azja Mniejsza a nizami znad zachodniej
7 Tunezji, Algierii, Euro
Libii, Egiptu by

zrodlo: IMGW - PIB

Dodatkowym, bardzo istotnym zrodtem informacji o naptywach mas powietrza z
terenow suchych (nie tylko z Afryki Poétnocnej) uwzglednionym do wykorzystania na
potrzeby odliczen, jest analiza naptywow wykonana przez Instytut Ochrony Srodowiska-
Panstwowy Instytut Badawczy. Analiza ta wskazywata udzial pylu pochodzacego z naptywu
W poszczegdlnych dniach 2020 r. na poszczegdlnych stacjach pomiarowych w regonie.
Wybrano dni, w ktorych analiza I0S-PIB  wskazuje, ze udziat pytu pochodzacego z naptywu
mogt istotnie wptynaé na wysokos¢ stezen dobowych pylu PM10 zanotowanych na stacjach
monitoringu powietrza. W tabeli 3.2 zestawiono dwa epizody wzi¢te pod uwagg.

Tabela 3.2 Dni z naptywem mas powietrza z rejonow suchych w roku 2020

Lp Data* Obszar objety Kierunek naplywu
. naplywem mas powietrza
1 | 25-271 Caty obszar Polski | Naplyw znad potnocnej Afryki
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Lp Data* Obszar objety Kierunek naptywu

' naplywem mas powietrza

2 | 27-291 Caly obszar Polski Naptyw znad pustyn Kazachstanu, Uzbekistanu,
Turkmenistanu

Dalsze analizy wykonano dla jednej stacji w wojewodztwie podkarpackim w Debicy
przy ul. Grottgera (kod PkDebiGrottg), na ktorej wystgpito 36 dni z przekroczeniem stezenia
dobowego pytu PM10. Biorac pod uwage informacje o naptywach z IMGW-PIB oraz 10S-
PIB do dalszej analizy wytypowano 6 dni, w ktorych na stacji w Debicy przy ul. Grottgera
wystapito przekroczenie dobowego stezenia pytu PM10 (tabela 3.3).

Tabela 3.3. Dni z przekroczeniem dobowego st¢zenia pytu PM10 na stacji w Dgbicy przy ul.
Grottgera wytypowane do analiz odliczenia udziatu naptywu z terenéw suchych

Warto$¢ dobowego

Lp. Data stezenia pylu

PM10 [pg/m?]
1 25.01.2020 r. 58,6
2 26.01.2020 r. 86,8
3 27.01.2020 r. 98,5
4 27.03.2020 r. 66,2
5 28.03.2020 r. 91,1
6 29.03.2020 r. 69,8

Epizod 1

Epizod dotyczy dni 25-27 stycznia 2020 r. W tabeli 3.4. podano wartosci $rednie
24-godzinne stezenia PM10 z uwzglgdnionej w ocenie stacji w Debicy przy ul. Grottgera, na
ktorej wystapito przekroczenie dobowego poziomu dopuszczalnego i dla ktorej analizy

wykazaly wptyw naptywu.
Tabela 3.4. Zestawienie wartosci $rednich 24-godzinnych stezen pytlu PM10 [pg/my],

zarejestrowanych na stacji pomiarowej w Debicy przy ul. Grottgera w dniach epizodu naptywu pytu
naturalnego

Data Stacja PkDebiGrottg
stezenie dobowe PM10 [ug/m®]

2020-01-25 58,6

2020-01-26 86,8

2020-01-27 98,5

W celu dokonania identyfikacji naptywu czastek aerozolu na oceniany obszar,
wykonano analize¢ trajektorii wstecznych dla stacji w Degbicy przy ul. Grottgera, dla
wskazanych w tabeli 3.4. dni epizodu. Analiza zostata wykonana z wykorzystaniem modelu
HYSPLIT7, dla 5-dniowych wstecznych trajektorii mas powietrza (120 godzin), dla
ustawionej godziny 12:00 i dla przyjetych przez Komisj¢ Europejska w jej Wytycznych
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trzech poziomow: 750 m n.p.m., 1500 m n.p.m. i 2500 m n.p.m. z zaznaczeniem funkcji
modelowania pionowego profilu predkosci wiatru (rys. 3.1.).

NOAA HYSPLIT MODEL NOAA HYSPLIT MODEL
Backward trajectories ending at 1200 UTC 25 Jan 20 Backward trajectories ending at 1200 UTC 26 Jan 20
GDAS Meteorological Data GDAS Meteorological Data
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Rysunek 3.1.Trajektorie wsteczne obliczonych dla stacji PkDebiGrottg w dniach 25-27.01.2020 r.
zrodto: https://ready.arl.noaa.gov/HYSPLIT.php

Trajektorie wsteczne wyznaczone dla stacji pomiarowej wskazuja na mozliwy wptyw
naptywu zanieczyszczen z potnocnej Afryki w dniu 27.01.2020 r. dla poziomu 1500 m n.p.m.
W dniach 25.01.2020 r. oraz 26.01.2020 r. wykonane trajektorie nie wskazujg naptywu pytu z
terenow suchych na stacje w Dgbicy przy ul. Grottgera. Na rys. 3.2. przedstawiono ilustracje
naplywu pylu z rejonéw suchych przekazane przez 10S-PIB z modelu CAMS obrazujace
warto$ci dobowe i maksymalne naptywow w dniach epizodu.

13


https://ready.arl.noaa.gov/HYSPLIT.php

Dust max_dobowy 2020-01-25 Dust sr_dobowa 2020-01-25

Dust max_dobowy 2020-01-26 Dust sr_dobowa 2020-01-26

Dust max_dobowy 2020-01-27 Dust sr_dobowa 2020-01-27

Rysunek 3.2. Naptywy nad Polske pytoéw z rejondw suchych w dniach 25-27.01.2020 r.
zrodto: materiaty przekazane przez I0S-P1B-model CAMS

Ponizej zamieszczono ilustracje naptywu mas powietrza z pytem z rejonéw suchych
wykonane dla trzech dni wystapienia epizodu oraz dla 3 dni przed i 3 dni po incydencie
naptywu, przy czym mapy z dni epizodu (25-27 stycznia 2020 r.) przedstawiajg sytuacje z
krokiem 6-godzinnym, natomiast dla pozostatych dni (od 22 do 24 i od 28 do 30 stycznia)
wybrano godzing 12 — rysunek 3.3. Ponadto na rysunku 3.4. przedstawiono rowniez ilustracje
naptywu  pylu tylko w  dniach  24-26.04.2020 r. z innego  zrédia
(https://www.nrlmry.navy.mil/aerosol/).
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Rysunek 3.3 llustracje naptywu pytu w dniach 22.01-30.01.2020 r. zrodto: https://dust.aemet.es/forecast/nmmb-
bsc-dust-forecast-aod

N&APS Total Opticol Depth fer 12:00Z 25 Jan 2020 NAASPS Total Optical Depth for 12:00Z 26 Jan 2020

Sulfate: Orange/Red, Dust: Greenellow, Smoke: Blue Sulfate: Orange/Red, Dust: Green/Yellow, Smoke: Blus

-3 - -1 0 10 ) E 0
- T T T T . - -

N&APE Total Cptical Depth for 12:00Z 27 Jan 2020
Sulfate: Grange/Red, Dust: Green/Yellow, Smaoke: Blue

Rysunek 3.4.1lustracje naptywu pytu w dniach 25-27.01.2020 r. Zrodto: https://www.nrimry.navy.mil/aerosol/
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Rysunek 3.5. Rozktad stezenia pytu PM10 na obszarze Europy oraz mapa synoptyczna dla dni epizodu 1
zrodta: http://db.eurad.uni-koeln.de/de/vorhersage/eurad-im.php i https://www.knmi.nl/nederland-

nu/klimatologie/daggegevens/weerkaarten

Przeprowadzona analiza naplywéw mas powietrza w trakcie epizodu 25-27
stycznia wykazala mozliwo$é odliczenia udzialu pylu pochodzacego z obszarow suchych
od stezenia dobowego pylu PM10, zanotowanego na stacji w Debicy przy ul. Grottgera w
dniu 27 stycznia 2020 r. W dniach 25 i 26 stycznia trajektorie naptywu mas powietrza nie
wykazujg bezposredniego naptywu na stacje z rejonéw suchych.

W tabeli 3.5. przedstawiono tadunek netto naptywu pytu naturalnego z rejonéw suchych
dla stacji w Debicy przy ul. Grottgera, w dniu 27 stycznia 2020 r.
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Tabela 3.5. Warto$¢ tadunku naptywu pytu naturalnego obliczonych dla stacji pomiarowej w Debicy przy
ul. Grottgera dla 27.01.2020 r. ze zidentyfikowanym naptywem

Wys.ok(.)sc Wartosé¢ S24 Wartosé S24
Data stezenia przec! po odliczeniu
naplywu odliczeniem [ug/m?]
[mg/m?] [ug/m?] :
2020-01-27 8,9 98,5 89,6
Epizod 2

Epizod dotyczy dni 27-29 marca 2020 r. W tabeli 3.6. podano wartosci $rednie
24-godzinne st¢zenia PM10 z uwzglednionej w ocenie stacji w D¢bicy przy ul. Grottgera, na
ktorej wystapito przekroczenie dobowego poziomu dopuszczalnego i dla ktorej analizy
wykazaty wptyw naptywu.

Tabela 3.6. Zestawienie wartosci srednich 24-godzinnych stezen pytu PM10 [pg/m®], zarejestrowanych na stacji
pomiarowej w Debicy przy ul. Grottgera w dniach epizodu naptywu pytu naturalnego

Stacja PkDebiGrottg
Data - 3
stezenie dobowe PM10 [ug/m°]
2020-03-27 66,2
2020-03-28 91,1
2020-03-29 69,8

W celu dokonania identyfikacji naptywu czastek aerozolu na oceniany obszar,
wykonano analize trajektorii wstecznych dla stacji w Debicy przy ul. Grottgera, dla
wskazanych w tabeli 3.6. dni epizodu. Analiza zostata wykonana z wykorzystaniem modelu
HYSPLIT7, dla 5-dniowych wstecznych trajektorii mas powietrza (120 godzin), dla
ustawionej godziny 12:00 i dla przyjetych przez Komisj¢ Europejska w jej Wytycznych
trzech poziomoéow: 750 m n.p.m., 1500 m n.p.m. i 2500 m n.p.m. z zaznaczeniem funkcji
modelowania pionowego profilu predkosci wiatru (rys. 3.6.).

NOAA HYSPLIT MODEL NOAA HYSPLIT MODEL
Backward trajectories ending at 1200 UTC 27 Mar 20 Backward trajectories ending at 1200 UTC 28 Mar 20
GDAS Meteorological Data GDAS Meteorological Data

Source # at 5006 N 2142E

Source » at 5006 N 2142E
>;>

Meters AGL
Meters AGL
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NOAA HYSPLIT MODEL
Backward trajectories ending at 1200 UTC 29 Mar 20
GDAS Meteorological Data

Source # at 50.06 N 21.42E

Meters AGL

06 00 18 12 06 00 18 12 06 00 18 12 06 00 18 12 06 00 18 12
03129 03/28 0327 03/26 03/25

131574 Job Start: Mon Mar 22 12:22:08 UTC 2021
1at 50.054776 lon.: 21.416337 hgts: 750, 1600, 2500 m AGL

ackward  Duration: 120 hrs

ion C: ion Method: _ Model Vertical Veelocity
00007 29 Mar 2020 - GDAS1

Rysunek 3.6. Trajektorie wsteczne obliczonych dla stacji PkDebiGrottg w dniach 27-29.03.2020 r.
zrodto: https://ready.arl.noaa.gov/HYSPLIT.php

Trajektorie wsteczne wyznaczone dla stacji pomiarowej wskazuja na mozliwy wplyw
naptywu zanieczyszczen ze wschodnich rejonéw suchych - pustynie Kazachstanu,
Uzbekistanu, Turkemnistanu: w dniu 27.03.2020 r. dla poziomu 1500 m n.p.m.; w dniu
28.03.2020 r. dla pozioméw 750 m n.p.m. oraz 1500 m n.p.m.; w dniu 29.03.2020 r. dla
poziomu 1500 m n.p.m. Na rysunku 3.7. przedstawiono ilustracje naptywu pytlu z rejondéw
suchych przekazane przez 10S-PIB z modelu CAMS obrazujace wartosci dobowe i
maksymalne naptywoéw w dniach epizodu

Dust max_dobowy 2020-03-27 Dust sr_dobowa 2020-03-27

Dust max_dobowy 2020-03-28 Dust sr_dobowa 2020-03-28
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Dust max_dobowy 2020-03-29 Dust sr_dobowa 2020-03-29

Rysunek 3.7. Naptywy nad Polske pytow z rejonow suchych w dniach 27-29.03.2020 r.
zrédto: materiaty przekazane przez I0S-PIB-model CAMS

Ponizej zamieszczono ilustracje naptywu mas powietrza z pytem z rejonéw suchych
wykonane dla trzech dni wystapienia epizodu oraz dla 3 dni przed i 3 dni po incydencie
naptywu, przy czym mapy z dni epizodu (27-29 marca 2020 r.) przedstawiaja sytuacje z
krokiem 6-godzinnym, natomiast dla pozostatych dni (od 24 do 26 marca i od 30 marca do
1 kwietnia) wybrano godzing 12 — rysunek 3.8. Ponadto na rysunku 3.9. przedstawiono
rowniez ilustracje naptywu pylu w dniach 27-28.03.2020 r. z innego zrédia
(https://www.nrimry.navy.mil/aerosol/).

Barcelona Dust Forecast Center - http:/ /dust.aemet.es/ Barcelona Dust Forecast Center - http://dust.aemet.es/
NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD
Run: 12h 24 MAR 2020 Valid: 00h 25 MAR 2020 (H+12) Run: 12h 25 MAR 2020 Valid: 00h 26 MAR 2020 (H+12) o
NEXT
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0.4 0.4
0.2 0.2
0.1 0.1
Barcz';&aBD;ghT;z;as;g:}%tel:;g,{Is: [;[‘J“;Z{gs’m Barcelona Dust Forecast Center - http://dust.aemet.es/
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: : Run: 12h 27 MAR 2020 Valid: 12h 27 MAR 2020 (H+00)
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Barcelona Dust Forecast Center - http://dust.aemet.es/
NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD
Run: 12h 27 MAR 2020 Valid: 18h 27 MAR 2020 (H+06)

60°N |- A

30°N

20°N

10oN|

30°E

10°wW 0° 10°E 20°E

20°W 40°E 50°E  60°E

Barcelona Dust Forecast Center - http://dust.aemet.es/
NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD
Run: 12h 28 MAR 2020 Valid: 12h 28 MAR 2020 (H+00)
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Barcelona Dust Forecast Center - http://dust.aemet.es/
NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD
Run: 12h 28 MAR 2020 Valid: 00h 29 MAR 2020 (H+12)
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Barcelona Dust Forecast Center - http://dust.acmet.es/
NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD
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Barcelona Dust Forecast Center - http://dust.acmet.cs/
NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD

Run: 12h 27 MAR 2020 Valid: 00h 28 MAR 2020 (H+12)
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Barcelona Dust Forecast Center - http://dust.aemet.es/
NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD
Run: 12h 28 MAR 2020 Valid: 18h 28 MAR 2020 (H+06)
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NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD
Run: 12h 29 MAR 2020 Valid: 12h 29 MAR 2020 (H+00)
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Barcelona Dust Forecast Center - http://dust.acmet.es/
NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD
Run: 12h 30 MAR 2020 Valid: 00h 31 MAR 2020 (H+12)
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Barcelona Dust Forecast Center - hitp://dust.acmet.es/
NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1° Dust AOD
Run: 12h 01 APR 2020 Valid: 00h 02 APR 2020 (H+12)
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Barcelona Dust Forecast Center - http://dust.aemet.es/
NMMB-MONARCH Res:0.1°x0.1°
Run: 12h 31 MAR 2020 Valid: 00h 01 APR 2020 (H+12)
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Rysunek 3.8. llustracje naptywu pylu w dniach 24.03-1.04.2020 r. zrédto: https://dust.aemet.es/forecast/nmmb-

bsc-dust-forecast-aod

W&sPS Total Optical Depth for 12:00Z 27 Mar 2020
Sulfate: Crange/Red, Dust: Green /Yellow, Smoke: Blue

NAAPS Taotal Cptical Depth far 12:002 28 Mar 2020
Sulfate: Orange/Red, Dust: Green/Vellow, Smoke: Blua

Rysunek 3.9. llustracje naptywu pytu w dniach 27-28.03.2020 r. zrodto: https://www.nrImry.navy.mil/aerosol/

(na portalu brak danych dla 29.03.2020 r.)
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Rysunek 3.10. Rozktad stezenia pylu PM10 na obszarze Europy oraz mapa synoptyczna dla dni epizodu 2
zrodta: http://db.eurad.uni-koeln.de/de/vorhersage/eurad-im.php i https://www.knmi.nl/nederland-
nu/klimatologie/daggegevens/weerkaarten

Przeprowadzona analiza naplywéw mas powietrza w trakcie epizodu 27-29 marca
wykazala mozliwos¢ odliczenia udziatlu pylu pochodzacego z obszaréw suchych od stezen
dobowych pylu PM10, zanotowanych na stacji w Debicy przy ul. Grottgera w dniach 27
marca i 28 marca 2020 r. W dniu 29 marca nastapita zmiana warunkéw atmosferycznych, a
trajektoria naptywu mas powietrza nie wykazuje bezposredniego naptywu na stacje z rejonow
suchych. W tabeli 3.7. zestawiono tadunki netto naptywu pytu naturalnego z rejonow suchych
dla stacji w Debicy przy ul. Grottgera w dniach 27-28 marca 2020 r.
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Tabela 3.7. Zestawienie wartoéci tadunkéw naptywu pytu naturalnego obliczonych dla stacji pomiarowej w

Debicy przy ul. Grottgera dla dni 27-28.03.2020 r. ze zidentyfikowanym naptywem
N | WS waros s
Data ¢ przed po odliczeniu
naplywu odliczeniem [ug/m?]
[mg/m?] [ug/m?] :
2020-03-27 3,4 66,2 62,8
2020-03-28 20,8 91,1 70,3

3.2.Podsumowanie odliczen dla naptywu pylu naturalnego z obszaréw suchych

Odliczenie dokonane dla naptywu pytu naturalnego z obszaréw suchych dla wyzej
opisanych epizodow dla stacji pomiarowej w Debicy przy ul. Grottgera, na ktérej wystapito
przekroczenie poziomu dopuszczalnego 24-godzinnego pylu zawieszonego PM10, nie
spowodowato zmiany liczby dni z przekroczeniami w 2020 r. (Tabela 3.8).

Tabela 3.8. Zestawienie efektow odejmowania udziatu naptywu pylu naturalnego z obszarow suchych,
uzyskanych dla stacji w Debicy przy ul. Grottgera

LD>50 Sa przed Sa po
Kod stacji przed HEESU [0 odliczeniem | odliczeniu Uwagi
: . odliczeniu 3 3
odliczeniem [ug/m”] [pg/m°]
Na stacji nie uzyskano zmniejszenia
liczby dni z przekroczeniami.
PkDebiGrottg 36 36 27,3 27,2 Uzysk’ar‘lo m"."m,a'”e. Zmniejszenie
wartos$ci stezenia $redniego rocznego,
ktore nie przekraczalo poziomu
dopuszczalnego.

4. Materialy zrodlowe

Na potrzeby wykonania opisanych analiz oraz opracowania niniejszego
Wojewodzkiego raportu syntetycznego z odejmowania udziatu zrédet naturalnych i
posypywania drog piaskiem i solag W rocznej ocenie jakosci powietrza dla wojewodztwa
podkarpackiego za rok 2020 wykorzystano nastepujgce materiaty, dane i informacje oraz
dokumenty:

a) krajowa baza danych monitoringu jakosSci pqwietrza JPOAT2,0, bedaca elementem
Systemu Informatycznego Inspekcji Ochrony Srodowiska EKOINFONET,

b) zestawienie sytuacji naptywu powietrza zwrotnikowego znad potnocnej Afryki nad
Polske opracowane przez Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej — Panstwowy
Instytut Badawczy (IMGW-PIB),

) Materialy przekazane przez I0S-PIB-model CAMS dotyczace naptywu nad Polske
pytéw z rejonow suchych w 2020 r.

d) https://dust.aemet.es/forecast/nmmb-bsc-dust-forecast-aod,

e) https://www.nrlmry.navy.mil/aerosol,
) http://db.eurad.uni-koeln.de/de/vorhersage/eurad-im.php,

g) https://www.knmi.nl/nederland-nu/klimatologie/daggegevens/weerkaarten,
h) http://ready.arl.noaa.gov/HY SPLIT.php.
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